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NVO izteiktie viedokli pievienoti

Biedribas "Latvijas Zemnieku federacija'" valdes 1émums par kartibu kada tiek
nodrosinata ekoshému minimala likme, ja ekoshému minimalas likmes nodroSinasanai
nav pietickams finans€jums, kas rodas ekoshémas parsniedzot maksimalas likmes, tad
talaka pardale nosakama saskana 3.variantu - iztrikstosais finans€jums tiek iegiits
samazinot ISIP finans€jumu apmeéra, kas nepiecieSams ekosh€mu minimalas likmes
nodroSinasanai.

Biedriba ,,Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas padome” atbalsta 3. variantu.
Biedriba ,, Lopkopibas saimniecibu asociacija” izvélas tre§o variantu.
Biedriba “Lauksaimnieku apvieniba” ir par pirmo variantu.

Biedriba “Latvijas Biologiskas lauksaimniecibas asociacija” kartibai kada tiek
nodros§inata ekoshému minimala likme atbalsta 3. variantu.

Latvijas jauno zemnieku klubs atbalsta 3.(treSo) variantu.

Biedribas ,,Latvijas Lauksaimniecibas kooperativu asociacija” raksriska procediira
balso par 2 (otro) finanséjuma pardales piedavajumu.

Biedribas ,,Zemnieku saeima” iesiititais viedoklis: Izveért€jot Zemkopibas
Ministrijas atstititos piedavajumus ISIP un Ekoshému naudas pardalei, secinam, ka
piedavatie risindjumi ir mehaniska naudas pardale, bez jegpilna aprékina par to, ka Sie
lémumi ietekmé@s Eiropas Zala kursa un “’No lauka Iidz galdam’’ nospraustos mérkus.

Iztrikums ekoshému finans€juma primari ir radies absoliiti aCgarnas politikas
veidoSanas rezultata, kur vispirms netika identificéti sasniedzamie merki, tad mérku
sasniegSanas mehanismi, noteiktas realas sasniedzamas platibas, un pieskirts adekvats
finansgjums. Stratégiska plana veidoSanas procesa vispirms tika sadalits finans€jums
atseviSku lobiju interes€s, aprékinatas nepiecieSamas likmes, izdomati orient€josi
sasniedzamie hektaru meérki, un tikai tad “’pievilkti’’ zala kursa mérki. Lidz ar to, ZM
aicingjums izveleéties kadu no piedavatajiem naudas pardales variantiem, lai
kompensétu ZM nepareizas planosanas rezultata radusos iztrukumu, gluzi vienkarsi
turpina nepareizi veidotas politikas ievieSanu un pielagosanu.

Veicot visaptveroSu izvertgjumu piedavatajiem 3 Zemkopibas Ministrijas
piedavatajiem finans&juma pardales mehanismiem, secinam, ka razojosam un uz tirgu
orientétam saimniecibam pienemamakais finansu pardales variants ir 1. variants

Pie $ada secinajuma esam nonakusi, veicot aprékinus realam saimniecibam no
dazadam nozarém, sevisku uzmanibu veérSot uz raZojosam piena lopkopibas
saimniecibam, kuras no 1. varianta finansiali iegiist vairak neka no 2. vai 3. varianta.
Tas primari skaidrojams ar to, ka razojoSas, efektivas un uz tirgu veérstas saimniecibas
dalu no lopbaribas platibam nodroSina ar kukuriizu, par kuru iesp&jams sanemt tikai
ISIP (kuru paréjie varianti piedava samazinat), ka ar1 atlikusajas platibas, kur lopbariba



tiek ieglita no zalajiem, zemkopibas ministrija atbalsta nosacijumus sarezgijusi tik
loti (piem., aizliegums lietot AAL, prasiba par zalaja uzturésanu 2 gadus), ka efektivas
un razojoSas saimniecibas, kuras kopj s€tos zalajus, Sim maksajumam ar lielu dalu
platibu nemaz nekvalificgjas.

Papildus tam, ka no piedavatajiem 3 variantiem atbalstam 1. variantu, kurs$
neparedz ISIP samazinajumu, v€lamies uzsvert, ka ZM nepiecieSams steidzami uzsakt
darbu pie stratégiska plana grozijumu pakotnes, kura ietvertu ari ekoshému reformu,
veidojot 2 ekoshémas ar realistisku references platibu, konkurétspgjigam likmém,
izpildamiem nosacljumiem, un pieeju, kura nediskriminétu nevienu no
lauksaimniecibas nozarém.

Biedribas “Latvijas Piensaimnieku Centrala savieniba” iesniedza viedokli péc
noteikta termina, plkst. 17:47 nevis lidz plkst. 15:00, noradot, ka atbalsta 3. (treso)
variantu.



