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Latvijas Kopgjas lauksaimniecibas politikas Stratégiska plana 2023.-2027. gadam
(turpmak — KLP SP) uzraudzibas komitejas (turpmak — Komiteja) s€des dalibnieki:

Komitejas locekli ar balsstiestbam:

Institucijas nosaukums, komitejas locekla ienemamais

N.p.k. amats Vards, uzvards
1 Zemkopibas ministrijas (ZM) Lauku attistibas atbalsta Liene Jansone
' departamenta direktore (LAAD) — Komitejas priekssedétaja
5 /M T.1rg.us un .tlesva _aﬂzals.ta de.part.amenta direktors (TTAD) — Zigmirs Kikans
Komitejas priekssédetajas vietnieks ’
3. ZM TTAD direktora vietniece Ilona Kromane
4. Lauku atbalsta dienesta (LAD) direktors Andris Grundulis
5. LAD direktora vietnieks Indulis Abolin$
6. LAD direktora vietniece Iveta OSa
FinanSu ministrijas Eiropas Savienibas fondu stratégijas Jevgeénijs Burovs
7. departamenta Uznéméjdarbibas un inovaciju attistibas nodalas | (Kristines Ancanes
vecakais eksperts vietd)
8 Ekonomikas mlplstrljas Uzne_mejdarblbas atbalsta Ilze Baltibola
departamenta direktora vietniece
Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija -
. . - . Katrina Doble
(VARAM) Valsts ilgtsp&jigas attistibas planoSanas - ..
9. Lo e _ (Jevgenijas
departamenta Regionalas attistibas planosanas nodalas . o
- Butnickas vieta)
vaditaja ’
10. VARAM Dabas aizsardzibas departamenta direktore Daiga Vilkaste
11. Kultiiras ministrijas Kultiirpolitikas departamenta direktore | Laura Turlaja
Labklajibas ministrijas Socialas politikas planosanas un
12. attistibas departamenta vadosa eksperte horizontala principa | Inese Vilcane
koordinacijas un ievieSanas uzraudzibas jautajumos
Latvijas Pasvaldibu savienibas Padomniece vides aizsardzibas .
13. o Sandra Bérzina
jautajumos ’
14, Valsts meza dle_nesta (VMD) Meza resursu un parvaldibas Solvita Miirniece
departamenta direktore
Kurzemes planosanas regiona Attistibas padomes
15. priekssédétajs, Dienvidkurzemes novada pasvaldibas domes | Aivars Priedols
priekSsédétajs
16. Vld_ze_:mes planosSanas regiona Teritorijas planoSanas nodalas Ieva Kalnina
vaditaja ’
17, Latgales planoSanas regiona Attistibas padomes loceklis, Arijs Vucins

Preilu novada domes prickSsédeétajs




Zemgales planosanas regiona Attistibas padomes

18. prieksseédé&tajs, Bauskas novada domes priekSsédétajs Alvars Okmanis
Rigas planosanas regiona Attistibas padomes loceklis, . .
19. Siguldas novada paSvaldibas domes priek$s€détajs Linards Kumskis
20. Dabas alzsardZ{bas parvaldes (DAP) Dabas aizsardzibas Gita Strode
departamenta direktore
21. Vides konsultativas padomes (VKP) prickSsédétajs Juris Jatnieks
29 VI‘(P,VI\qull?na_]uma Latvijas Dabas fonds” (LDF) padomes Andrejs Briedis
priekSsédétajs
23, VKP Peirs‘fay'ls, Latvijas Ornitologijas biedribas valdes Viesturs Kerus
priekssedétajs ’
24. Biedriba “Latvijas Lauku forums” padomes prick$sédétaja | Daiga Gargurne
Lauksaimniecibas konsultativa padome (LKP) parstavis,
25. Biedribas “Lauksaimniecibas organizaciju sadarbibas Guntis Gutmanis
padome” valdes priekSsedétajs
Biedribas “Lauksaimniecibas organizaciju sadarbibas . -
26. . Dzintra Lejniece
padome” valdes locekle
217. Biedribas “Latvijas darznieks” valdes priek$sedétaja vietniece | Marija Gailite
28, Bl?dl’}b_ﬁS_ Eatvuas Auglkopju asociacija” valdes Mara Rudzite
priekSsedé&taja
29 Biedribas “Galas liellopu audz&taju biedriba” valdes Raimonds
' prick$sedetajs Jakovickis
Biedribas “Latvijas Seéklaudzétaju asociacija” (LSA) valdes Mz_trtms Galkens
30. . (Jana Sietinsona
loceklis e
vietd)
31. | Biedribas “Zemnicku sacima” (ZS) valdes loceklis Martins Trons
(Jura Lazdina vietad)
Valters Zel¢s
32 Biedribas “Zemnieku sacima” (ZS) arpolitikas eksperts (Mairas
' P p Dzelzkaléjas-
Burmistres vieta)
Biedribas “Latvijas lauksaimniecibas kooperativu asociacija” .
33. (LLKA) generaldirektors Rolands Feldmanis
Biedribas “Latvijas Biologiskas lauksaimniecibas asociacija” -
34 | (LBLA) valdes priekisedatajs Gustavs Norkarklis
35 LKP parsFavzs,_ Bie_d‘ribas‘ Lgtvuas Jauno Zemnieku klubs”, Riidolfs Pulkstenis
valdes priekSsédétajas vietnieks
36. LKP parsjcavie,_Bl_e(_i'ﬁbas Latvijas Zemnieku federacija Agita Hauka
valdes priek$seédetaja
37 Blfedrvlb_:;ls_ Eatvuas Biskopibas biedriba” valdes Guntars Melnis
priekssedetajs
LKP parstavis, Parstavis, Biedribas “Latvijas Partikas
38 uznémumu federacija” biedrs, kooperativas sabiedribas Janis Solks
' “Latvijas Piensaimnieku Centrala Savieniba” valdes
priekssedétajs
Komitejas locekli ar padomdevéja tiesibam:
1 Agroresursu un ekonomikas institiita Lauku attistibas Elita Benga

novert€Sanas dalas vaditaja, pétniece




Komitejas locekli — konsultanti:

1. Eiropas Komisijas (EK) DG AGRI programmas vaditaja Jolanta Mikelsone
2. Eiropas Komisijas (EK) DG AGRI parstavis Linas Visomirskis
Citi dalibnieki:
1 ZM TTAD TieSo maksajumu un nozaru ekonomikas nodalas Indra Ruluka
] (TMNEN) vaditaja ’
2. ZM TTAD TMNEN vaditaja vietniece Elina Dimanta
3 ZM_'I'_'I"AD Tirgus kop€jas organizacijas nodalas (TKON) Dace Ereimane
vaditaja
4, ZM TTAD TKON vecaka eksperte Inese Ozola
5. ZM LAAD departamenta direktora vietniece Biruta Ingilavicute
6. ZM_L_AAI? Vglsts atbalsta planosanas nodalas (VAPN) Agrita Karlapa
vaditaja vietniece
7. ZM LAAD VAPN vecaka eksperte Inese Stromberga
8 ZM LAAD Lauku attistibas fondu atbalsta nodalas Aiva Zvirbule
' (LAFAN) vaditaja
9. ZM LAAD LAFAN vaditaja vietniece Gunta Bara
10. ZM LAAD LAFAN vecaka eksperte Andra Karlsone
11. ZM LAAD LAFAN vecaka eksperte Dzintra Latkovska
ZM LAAD Fondu uzraudzibas un informacijas koordinacijas P,
12. nodalas (FUIKN) vaditaja Natalja Silicka
13. ZM LAAD FUIKN vecaka eksperte Monta Silina
14. | ZM LAAD FUIKN vecaka eksperte Agnese Purvina-
Pranevska
15, Z‘M Lauksalmnlec1bas_dfparFam§nta Lopkopibas un Ineta Lavrinovica
ciltsdarba nodalas vaditaja vietniece
ZM Budzeta un finanSu departamenta Eiropas Savienibas . -
16. S _ - Daina Silina
fondu finansu vadibas nodalas vaditaja ’
17. ZM Nozares padomniece Karina Kriima
LAD Eiropas Savienibas TieSo maksajumu departamenta . %
18. direktors Aigars Smelds
19. Biedribas “Latvijas Seklaudzetaju asociacija” valdes loceklis | Janis Sietinsons
20, LKP E)ﬁ_rst_éx_qs, Biedribas “Zemnieku saeima” valdes Juris Lazding
prickSsédetajs ’
Biologisko Lauksaimniecku Kooperativas sabiedribas oo .y
21. "Ekologisks.Iv" valdes loceklis Raitis Rodins
22. Latvijas BiSkopibas biedribas valdes prieksseédetajs Valters Brusbardis
23, B_1€dr_1bas Latgales razojoSo lauksaimnieku apvieniba Liga Bernine
parstave
24 Nodibinajuma “Latvijas Dabas fonds” (LDF) politikas Baiba Vitajevska-
' virziena vaditaja Baltvilka
o5 Nodibinajuma “Latvijas Dabas fonds” (LDF) padomes Lelde Engele

locekle, botanike, vides politikas eksperte
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26.

Kooperativas sabiedribas “JURGENSBURG AGRO” valdes

L vita Viksni
priek3sedetaja Vivita Viksnina

Komitejas locekli ar balsstiesibam, kas nepiedalijas séde:

Valsts kancelejas Direktora vietnieks valsts attistibas

L jautajumos, Parresoru koordinacijas departamenta vaditajs Peteris Vilks

2. Latvijas Meza 1pasnieku biedribas valdes priekSsédétajs Arnis MuiZnieks
Kop¢gjas lauksaimniecibas politikas valsts tikls, SIA

3. “Latvijas Lauku konsultaciju un izglitibas centrs” valdes MartinS Cimermanis
priekSsedetajs

4 LKP.l_)a‘r.stfws, Bledrlbas. Lopkopibas saimniecibu Janis Miezitis
asociacija” valdes loceklis

5 LKP parstavis, Biedribas “Lauksaimnieku apvieniba” valdes Andris Gargurnis

loceklis

1. Sedes atklasana, darba Kkartibas apstiprinasana
(L. Jansone)

Komitejas priekS§sédeétaja informe par planoto Komitejas s€des darba kartibu, par to,
ka sédei tiek veikts gan audio, gan video ieraksts, lai nodroSinatu protokola
sagatavosanu, ka ari par to, ka Komiteja ir lemttiesiga un taja piedalas ar1 EK parstavji
Komitejas locekliem iebildumu nav.

Komiteja nolemj apstiprinat Komitejas sédes darba kartibu (1.pielikums).

2. Grozijumi KLP SP 2023-2027
(L. Jansone, Z. Kikans, I. Kromane)

ZM informe par priekslikumiem grozijumiem KLP SP 2023.-2027. gadam (2., 3. un
4.pielikums).

ZM parstavji skaidro, ka Komitejas sédé javienojas par KLP SP grozijumiem,
tadéjadi dodot mandatu ZM piedavatos priekslikumus iesniegt EK. Informé, ka péc
vienosanas ar Komitejas locekliem par grozijumiem KLP SP, tie tiks iesniegti EK. ZM
parstavjiuzsver, ka péc sarunam ar EK, grozijumos var tikt veikti preciz€jumi, nemot
vera EK komentarus un uzstadijumus, bet nemainot ar Komitejas locekliem saskanoto
grozijumu butibu. KLP SP Komiteja tiks informé&ta par gala lemumiem un grozijumu
redakciju.

Grozijumi tieSo maksajumu pamatnosacijumos un intervences:

ZM informe, ka saistiba ar Latvijas un citu Eiropas Savienibas valstu lauksaimnieku
protestiem, $a gada maija stajas spéka regula, kas paredz KLP SP noteikumu
vienkar§osanu sakot ar 2025.gadu. Regula paredz svitrot Laba lauksaimniecibas un
vides stavokla (turpmak — LLVS) 8. standarta pirmo prasibu, kas noteica pienakumu
dalu aramzemes atvélet ar razoSanu nesaistitam platibam, tostarp papuve esosu zemi,
ta vieta 1stenojot ekosh&mas atbalstu. Skaidro, ka jau Sobrid tiek Tstenots ekosh&mas
atbalsts par papuvém, tomér nepiecieSams ieviest arm ekoshémas atbalstu par ainavas
elementiem. Sis izmainas, savukart, prasa ari korekcijas atbalsttiesiga hektara
definicija.




ZM parstavis (Z. Kikans) pamatojoties uz Zemkopibas ministrijas prezentaciju, Sniedz
informaciju par:

1) LLVS 8.standarta pirmas prasibas, kas paredzgja pienakumu lauksaimniekiem dalu
aramzemes atvelet ar raZoSanu nesaistitam platibam vai iezimé&m, dz€Sanu nemot véra
Regulas 2024/1468! nosacTjumus.

2) priekslikumu KLP SP iestradat nosacijumus jaunai ekoshémai TM4.3 “Ekoshémas
atbalsts par ainavu elementu izveidi un saglabasanu” nemot véra Regula 2021/21152
31. panta 1a. punkta noteikto pienakumu dalibvalstim izveidot ekosh&mas atbalstu, kas
aptver ar razoSanu nesaistitu platibu izveidoSanu un uzturéanu uz aramzemes un jaunu
ainavas elementu veidoSanu, aizstajot atcelto LLVS 8. standarta pirmo prasibu, kas
paredz&ja pienakumu lauksaimniekiem dalu aramzemes atvélét ar raZoSanu nesaisttam
platibam. Skaidro, lai noveértétu intervences TM4.3 ieguldijumu, KLP SP tiek ieklauts
jauns rezultatu raditajs R.343.

Pamatojoties uz lauksaimnieku nevalstisko organizaciju atzinumiem par jauno
ekoshému TM4.3 un Lauku atbalsta dienesta (turpmak — LAD) noradijumiem, ka
blakus aramzemei esoSu ainavu elementu ieklausana radis parmerigu administrafivo
slogu, ka arT nemot véra, ka ekoshémasietvaros paredzetie ainavu elementi jaieklayj
atbalsttiesigaja platiba, nosakams, ka atbalsta 1stenoSanai nem véra tikai tos ainavu
elementus, kas ir aramzemes ieskauti. Uz doto bridi mérka platiba (104 036 ha) ir
ieklauta aramzemes platiba, kura ir vismaz 1% aramzemes ieskauti ainavas element,
bet faktiska platiba var mainities, atkariba no lauksaimniekuintereses. Indikativais gada
finans€juma apjoms ir 312 108 EUR, nemot véra LAD riciba esoSo informaciju par
ieskautajiem ainavas elementiem.

Lai nodroS$inatu jaunas ekoshémas TM4.3. finanséSanu, tiks veikta tieSo maksajumu
finans€juma pardale starp intervencém 2025.-2027.gadam, attiecigi samazinot gada
ISIP finanséjumu par 312 108 EUR un palielinot kop&jo ekoshému atbalsta
finans€jumu par 312 108 EUR.

3) priekslikuma izmainam «atbalsttiesiga hektara» definicija.

Informg, ka saskana ar Regulas 2021/21152 4 (b) ii) apakSpunktu ekoshémas ietvaros
paredzetie ainavu elementi jaieklauj “atbalsttiesiga hektara” platiba. Lai nodroSinatu
lauku bloku platibu stabilitati un izvairitos no atskirtbam platibu lielumos, ir
nepiecieSama vienota pieeja. Tade] tiek paredzets, ka aramzemes “atbalsttiesiga
hektara” platiba ieklauj ne tikai ekoshému ietvaros paredzétos aramzemes ieskautos
ainavu elementus, bet ar1 pargjos, kas ir identificéti LAD lauku bloku sist€éma, pat ja tie
netiek pieteikti ekoshémas atbalstam. Lai nodroSinatu, ka aiznemtas platibas dél
ainavas elementi nav domingjosi un bitiski nekaité lauksaimnieciskas darbibas
sniegumam, tiek noteikts, ka kop&ja aramzemes ieskautu ainavas elementu platiba

! Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2024/1468 (2024. gada 14. maijs), ar kuru attieciba uz
labiem lauksaimnieciska un vidiska stavokla standartiem, klimata, vides un dzivnieku labturibas
shémam, KLP stratégisko planu grozijumiem, KLP stratégisko planu parskatiSanu un attieciba uz
atbrivosanu no kontroles un sodiem groza Regulu (ES)2021/2115 un (ES)2021/2116

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2021/2115 (2021. gada 2. decempbris), ar ko izveido
noteikumus par atbalstu stratégiskajiem planiem, kuri dalibvalstim jaizstrada saskana ar kopgjo
lauksaimniecibas politiku (KLP stratégiskie plani) un kurus finansé no Eiropas Lauksaimniecibas
garantiju fonda (ELGF) un no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA), un arko atcel
Regulas (ES) Nr. 1305/2013 un (ES) Nr. 1307/2013

® R.34 - Ainavas iezZimju saglabasana: tadas lauksaimnieciba izmantojamas zemes (LIZ) platibas
Tpatsvars, kura noteiktas atbalstitas saistibas parvaldit ainavas iezimes, tostarp dzivzogus un kokus.
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neparsniedz DV noteiktu 1patsvaru, kur§ neparsniedz 20% no lauka bloka platibas.
Mingétie ainavas elementi ir:
* pastavigas biodaudzveidibas salas — nelieli, razoSana neizmantoti nogabali ar
dabisko vegetaciju, kur var biit arT koku un kriimu dzinumi;
« diki, ieskaitot arT piekrastes vegetaciju, kur var bat ari koku un krimu
dzinumi;
* koki, koku vai kriimu puduri, koku rindas ar vai bez razoSana neizmantotam
aizsargjoslam. Attiecigie nogabali nav mezi un nav ieklauti meza valsts
registra;
» akmenu kaudzes.
Skaidro, ka tiek paredzets, ka par ainavas elementu “atbalsttiesiga hektara” platibu tiek
pieskirts ilgtsp&ju sekméjosais ienakumu pamatatbalsts (turpmak — ISIP), ilgtsp€&ju
sekmgjosais pardalosais ienakumu papildatbalsts, ienakumu papildatbalsts gados
jauniem lauksaimniekiem vai maksajums mazajiem lauksaimniekiem. P&c provizoriski
pieejamiem datiem ISIP atbalsttiesiga platiba platiba varétu palielinaties par aptuveni
5900 ha.

Riidolfs Pulkstenis (LKP) jauta, kurtiks atrasts finanséjums gadijumos, ja paredzéetais
finans€jums tiks parsniegts?

Zigmars Kikans (ZM) atbild, ka ja ekoshémas atbalstam tiks deklaréti vairak hektari
neka planots, tiks samazinata atbalsta likme, nodros§inot minimalo likmi. Minimalas
likmes nodroSinasanai paliks spéka esosa kartiba, kas paredz finanSu lidzeklu pardali
no ISIP.

Martin§ Gaikéns (LSA) min, ka sédé parstav seklaudzetajus un ka nav atbalstama
atbalsttiesiga hektara definicijas maina planoSanas perioda vidi, $ada izmaina varétu
samazinatplatibas, par kuram iruznemtas agrovides saistibas. Mainisies lauku platibas,
Jjo ne visi iepriek$ apstiprinatie ainavas elementi tagad biis atbalsttiesigi, ieprieks tika
ieklauti arT pieguloSie ainavas elementi. Bazas ir par 20% Ipatsvara nosacijumu
attieciba uz laukiem — ja ainavas elementi aiznems vairak neka 20%, vai tas nozimé, ka
tie vairs nebiis atbalsttiesigi?

Indulis Abolins (LAD) skaidro, ka lidz $im sistéma bija daudz komplic&taka, ieprieks
ainavas elements bija atbalsttiesigs tikai, lai izpilditu LLVS 8. standartu. Ja kop&ja
platibas summa parsniedza 4%, tad vajadz€ja samazinat ainavas elementu platibu,
veicotparrekinu. Piedavatais risinajums pararamzeme ieskautiem ainavas elementiem
biis vienkarsak administréjams neka tas bija pedéjos 2 gadus. Atbildotuzjautajumu par
20% 1patsvaru, saka, ka tas nenozimé, ka viss lauks buis neatbalsttiesigs. Tiks iznemt
(izgriezti) tikai ainavas elementi, ja tiks parsniegti 20%, lidz ar to bazas par
neatbalsttiesigu bloka platibu tiek nonemtas.

Gustavs Norkarklis (LBLA) pauz noz&lu, ka vides lietam un biodaudzveidibai
pieejam tikai no tehniskas un ekonomiskas puses, véletos plasaku ekoshému. Nav
pienemami, ka blakus esoSie vai pieguloSie ainavas elementi vairs netiek ieskaititi, tos
vajadzetu ieklaut. Aicina mainit nosaukumu no “ainavas elementi lauksaimniecibas
zemé&” uz “ainavas elementi aramzemém”, ja pasakums ietver tikai ainavas elementus,
kas ieklaujas aramzemgé.

Liene Jansone (ZM) skaidro, ka ZM meklg labakos un efektivakos veidus, ka ieviest
§is jaunas prasibas un aicina pie §1 jautajuma pieiet konstruktivi un atbalstit
priekslikumu, ja tas, ka LAD parstavis iepriek§ ming&ja, atvieglotu administréSanu.
Indulis Abolin$ (LAD) atbildotsaka, kaieprieksgjo gadu pieredze rada, ka ekoshemam
ir same@ra griiti prognozet lauksaimnieku interesi un atbalsttiesigas platibas. Tadel
aicina sakt ar So, piesardzigaku piedavajumu un nakamajos gados izvertet iespeju
paplasinat atbalstu vai né.



Andrejs Briedis (VKP) pievienojas Gustavam, ka, skatoties uz nosacijumiem un
budZzetu, Sis atbalsts Skiet visnemeérktiecigakais pasakums, jo ierobezojam ainavas
elementus 1% apmeéra par ko tiek pieskirts atbalsts. Piebilde, ka ainavas elementi
nedrikst parsniegt 20%, var piekrist, ka ta ir liela platiba, jo var€tu biit kait€jums
razo$anai, tomer no otras puses 1% dabas vertibas saglabasanai ir noz&€lojami mazs
ipatsvars. Rosinatu maksat nevis par visiem aramzemes hektariem, kuros izpildits 1%
nosacijums, bet maksat par ainavas elementu platibam, sada veida nodro$inot daudz
mérktiecigaku atbalstu zemniekiem, kuri saskata ainavas elementu vértibu un kuri ir
gatavi atvélet platibas ainavu elementiem. Aicina noteikt saglabasanas prasibu kartgja
gada un nakama gada lidzigi, ka tas ir zalaju pasakuma.

Agita Hauka (LKP) ar ierakstu komentaru sadala, pauz atbalstu A. Brieza
priekslikumam.

Liene Jansone (ZM) min, ka Sis ir solis, ar kuru més sakam, un mums ir vajadziga
pieredze, ka labak un efektiva ieviest So pasakumu. Esam gatavi turpinat diskusijas par
S0 jautajumu, toméer paslaik esam ierobezoti laika, jo §1prasiba un regula ir jaievies no
2025.gada, tapec sakam ar So minimumu. Par otro ierosindjumu attieciba uz
saglabasanu, vertesim.

Solvita Miirniece (VMD) precizé 3.punkta pédgjo teikumu, ka mezu valsts registra
nav ieklauti visi mezi, kuri ir registréti valsts zemes dienesta nekustama ipasuma valsts
kadastra informacijas sistéma, aptuveni 15%-17% platibam nav veikta pirmreiz&ja
inventarizacija. Lidz ar to nepiecieSams preciz€t redakciju, ka attiecigas platibas nav
registrétas ka meza platibas nekustama ipasuma valsts kadastra informacijas sisteéma,
jo meza valsts registra nav registrétas visas $is platibas.

Liene Jansone (ZM) pateicas Solvitai par priekslikumu un atbild, ka to ZM ieveértes,
izstradajot normativos aktus.

Indulis Abolins (LAD) atbildot uz Andreja Brieza komentariem par ainavas elementu
20% 1patsvaru no lauka bloka platibas — tas ir noteikts ar mérki, lai nekaite
lauksaimnieciskas darbibas sniegumam. Attieciba uz 1% ipatsvaru — tas nozimé, ka
lauksaimniekam tiek maksats, ja vin$ izpilda vismaz 1%, un tas nav ierobeZojums.
Guntis Giutmanis (LKP) atgadina protestu biitibu attieciba uz 4% nerazojosam
platibam, kuras bija jaiznem no razo3anas, nesanemot atbalstu preti. Saja gadijuma ir
izstradats vispienemamakais iesp&jamais variants, ar mazinatu administrativo slogu.
PaplaSinot atbalsta shému, atkal atgriezisimies pie smagam diskusijam, kur nemt
naudu. Piedavatais ekoshémas priekslikums ir labs kompromiss, ko aicina atbalstit.
Martin$ Trons (ZS) uzskata, ka ir izstradata salidzinosi laba ekoshéma. Lai gan ir
velme ieklaut lielakas platibas un vairak ainavu elementus, galvena probléma ir
finans€jums. Finans€jums tiek nodrosinats no ISIP, un jau Sogad ISIP ir mazaks neka
paredzets. Tapatir janem veéra, ka LAD jaspéj efektivi noteikt un administrét shemu,
izmantojot satelitdatus, 1pasi salidzinajuma ar ekoshé&mas finans€jumu. Norada, ka tas
neliedz paplaSinat ekoshému, toméer tas var tikt darits no 2027.gada. Atgadina, ka L.
Engele ir piedalijusies diskusija par ekoshémas nosacijumiem. Aicina par&jos atbalsfit
S0 ZM priekslikumu.

Liene Jansone (ZM) pauz, ka ZM ir gatava turpinat mekl&t labakus risinajumus.
Valters Zel¢s (ZS) papildinot koleégi Martinu, idejiski piekrit Gustavam un Andrejam
attieciba uz atseviSkiem ainavas elementiem, kas iepriek$ bija ieklauti, bet vairs
nederé€s. Sakotng;ji ar1 bija lidziga pozicija, taCu p&c vairakam diskusijam darba grupas
saprot, ka $adi nosacTjumi nepiecieSami d€] administrativa sloga. Aicina atbalstit esoSo
priekslikumu, kas nerada bitisku administrativo slogu LAD ainavas elementu
identifikacijai.

Juris Jatnieks (VKP) piekrit Andrejam un Gustavam, un pauz, ka isti neizprot, kur
veidojas administrativais slogs, ieklaujot aramzemei pieklaujoSos ainavas elementus.
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Ta pat pauz, ka kritiski skatas uz “ieklaujosiem ainavas elementiem”, jo tas nozimé, ka
javeic aparsanu ap tiem. Sadi ieklaujosie ainavas elementi daba ir reti vai maksligi
veidoti, kas no ekologiskas jégas un principa nav labi un efekfivi.

Andrejs Briedis (VKP) komentaru sadala sniedz priekslikumu, ka “iespéjams, ka
piegulosajiem elementiem var rékinat garuma metrus ar platibas koeficientu, lidzigi ka
ar kokiem”.

Indulis Abolin§ (LAD) demonstré bloku bildes un ar praktiskiem piemériem norada
uz nepilnibam, kapéc pirmaja ievieSanas gada nebiitu jaatver diskusija par
piegulosSajiem ainavas elementiem.

Liene Jansone (ZM) uzsver, ka tiesam ir jamekl€ v€l risinajumi, bet atgadina, ka
Latvijai ir zemaki tieSie maksajumi, neka citam Eiropas valstim, lidz ar to tieSam
jaizverteé cik var atvélet vides mérkiem. Aicina paSlaik virzities uz priekSu ar
piedavatajiem grozijumu prieksSlikumiem.

Lelde Engele (LDF) norada, ka esosais priekslikums nav atbalstams. Uzsver, ka
atbalsta butu jaieklauj koki, kas atrodas blakus laukam un ar1 tadi ainavas elementi, kas
atrodas starp vairakiem lauksaimniekiem. Pievienojas to viedoklim, kas noradija, ka
jamaksa biitu par ainavas elementiem.

Viesturs Kerus (VKP) uzsver kolégu teikto par 1% - tas ir daudz par maz. Nav skaidra
pamatojums, kapéc sakuma punkts nevarétu biit 4%. Pasakumam pietriikst
mérktiecibas, vajag atbalstit ainavas elementu platibas. Nav pamatoti, ka ainavas
elementiem jabiit tikai aramzemes ieskautiem.Pauz, ka no LAD parstavja
demonstréjuma saprot, ka ne tikai ainavu elementiem jabat aramzemes ieskautiem, bet
art jaatrodas viena lauka bloka ietvaros, kas tad vél sasaurina tvérumu.

Zigmars Kikans (ZM) pauz, ka 1 % vieta paredz&t 4% nav realistiski, jo ainavas
elementu nodroSinasanai tiek piedavati tikai 4 ainavas elementu veidi. leprieks 4%
ietvéra ar1 papuves, gravjus, laukmales u.c., kas nosedza lielako dalu eso$a LLVS 8
pirmas prasibas izpildei.

Indulis Abolin$ (LAD) pauz, ka ieprieksgjos gados lauksaimnieki nebija ipasi aktivi,
lai vispar ainavu elementus iezim&tu lauku registra, ka slani, jo daudz vienkarsak 4%
bija savakt ar saimniecibas riciba esoSajiem gravjiem, ta pat ari tos bija iesp&jams
sasniegt ar papuvém, lidz ar to lauksaimnieku vélme iezimé&t ainavu elementus bija
maza. Mazak ka puses ainavu elementi tika izmantoti, lai savaktu noteiktos 4%. Paslaik
piedavatie ainavas elementi ietver lielaku risku (tos var izcirst vai novakt). Maksajums
ir par to, kam ir lielakais risks, ka pieméru min, ka no koku krimu pudurairlielakajéga
neka no papuvé atstatas platibas.

Daiga Vilkaste (VARAM) pievienojas VKP parstavjiem un Andreja Brieza
komentariem, tomér pauz, ka saprotu ari to, ka ir jasak ar kaut ko un tas ir labs sakums.
Martin$ Gaikeéns (LSA) jauta, kura bridi lauksaimnieks redzg€s, vai tiek izpildits 1%
nosacijums? Papildus pauz, ka no vides viedokla, piekrit vides parstavju teiktajam.
Indulis Abolin$ (LAD) pauz, ka LAD apnemas lidz marta beigam ainavas elementus
sazimét kart€s, provizoriski to skaits ir ap 20 tiikst. poligonu. Aizsargajosos ainavas
elementus ieglis no DAP, savukart par paréjiem kokiem, kas nav aizsargajami,
informacija biis jasniedz pasam lauksaimniekam. Janvari LAD plano rikot webinaru,
lai inform&tu lauksaimniekus par tiem ainavas elementiem, kurus iezimés LAD, un kur
biis nepiecieSama pasa lauksaimnieka iesaiste.

Riidolfs Pulkstenis (LKP) nebiitu jasteidzas icklaut neidentificétas meza zemes meza
registra, jo jaunie lauksaimnieki daudzas no tam sakopj un vélas atgriezt tas razo$ana.
Lai péc tam nav problémas ar atmezoSanas regulu. Ir piesardzigs attieciba uz
ekosh&mas nosacijumu paplasinajumiem, nav gatavi vél vairak pardalit no ISIP
finans€juma.



Gustavs Norkarklis (LBLA) pauz, ka jo lielaks procents, jo mazaka lauksaimnieka
interese iesaistities, tapeéc nevajadzetu palielinatuz 4%. Ar 1% var stradat un virzities
un prieksu, tacu nakotné vajag So priekslikumu pilnveidot un uzlabot un iesp&jams pat
nakamaja periodaparSo domatdaudz vairakun plasak. Nepatik, ka tiek mainTita ainavas
elementu definicija par pieguloSajiem ainavas elementiem, biitu jasaglaba piegulosos
ainavas elementus un jaieklauj ka ISIP atbalsttiesigus.

Viesturs Kerus (VKP) komentaru sadala pauzviedokli “klausoties komentarus, vélreiz
gribu pasvitrot nepiecieSamibu péc pasakuma mérktiecibas - mérkim tacu vajadzétu
biit veicindt dabas daudzveidibu, nevis vienkarsi maksat par esoso situdaciju.”.
Indulis Abolin§ (LAD) skaidro, kapéc ir izvéleti icklaujosie ainavas elementi - lai
vienada pieeja. Citadak veidosies situacija, kur viens ainavas elements bis
atbalsttiesigs, bet cits nebiis. Tas radis sajukumu, jo v@sturiski pienemtie nosacijumi
biis spéka, bet jaunie, lidzigi ainavas elementi, vairs nebis atbalsttiesigi.

Zigmars Kikans (ZM) skaidro, ka tadas situacijas izveidojas dél LLVS 8 standarta,
kas ainavas elementus lika ieskaitit atbalsttiesigaja platiba. Savukart tagad $1 prasiba
tiek dz@sta.

Rolands Feldmanis (LLKA) aicina pietur&ties pie izstradata priekslikuma.

Baiba Vitajevska-Baltvilka (LDF) jauta, kuri vides organizaciju viedokli tika nemti
vera izstradajot ekoshému?

Zigmars Kikans (ZM) skaidro, ka to viennozimigi ir griiti pateikt, jo diskusijas ir
bijusas daudz, gana detaliz&tas un §is ir zinams kompromiss, nemot véra, kadi ir bijusi
priekslikumiun kadas ir tehniskas un praktiskas iesp&jasieviest ekosheému, ka arinemot
vera lai butu vienkarSoSana un administrativa sloga samazinasana.

Liene Jansone (ZM) skaidro, ka ZM izprot vides un biologisko lauksaimnieku
izteiktos viedoklus, bet aicina ar Sobrid izstradato priekSlikumu virzities uz priekSu un
skatities talak, ka virzamies un sasniedzam mérki. Saprotams, ka Sobrid visu pusu
intereses nevaram aizstaveét, aicina pienemt lémumu par izstradatajiem
priekslikumiem. Komitejas priek§sédetaja aicina, ja kadas Komitejas loceklis ir loti
pret Siem priekSlikumiem to izpaust.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus KLP SP par:

1. LLVS 8.standarta pirmas prasibas, kas paredzéja pienakumu
lauksaimniekiem dalu aramzemes atvelet ar raZoSanu nesaistitam
platibam vai iezimém, dzéSanu;

2. jaunas ekoshémas TM4.3 “Ekoshémas atbalsts par ainavu elementu
izveidi un saglabasanu” nosacijumiem un finanséSanu;

3. izmainam «atbalsttiesiga hektara» definicija.

Andrejs Briedis (VKP) komentaru sadala jauta jautajumu un pauz viedokli “Kad ZM
plano organizét darba grupu par jaunas ekoshémas pilnveidosanu, lai ta péc bitibas
dotu kadu labumu dabas daudzveidibai? Neiebildu pret grozijumu talako virzibu,
respektéjot ZM liigumu un laika tritkumu Saja bridi, bet ZM solijumu par pasakuma
uzlabosanu uztveru nopietni.”

Liene Jansone (ZM) atbild Andrejam Briedim komentaru sadala “Ir jaredz pasakuma
ieviesanas rezultati, lidz ar to gada otraja pusé organizésim sarunas.”



Grozijumi lauku attistibas nosacijumos un intervences:

o [Al7 “Razas, dzivnieku, séjumu un stadijumu apdrosindasanas prémija”

ZM skaidro, ka LA17 “Razas, dzivnieku, s€jumu un stadijumu apdro$inasanas
prémija” ir japapildina ar iesp&ju daleji kompensét lauksaimniekiem apdroS§inasanas
polisu iegadi apdroSinasanai pret plés€ju raditajiem zaud€umiem. Informé, ka
nepiecieSami ar1 tehniskie grozijumi, jo ir japrecize iznakuma raditaja O.9 defingums
no “Atbalsta sanéméji” uz “Atbalstitas darbibas”.

Martin$ Trons (ZS) jauta vai ir skaidra definicija jedzienam “pl&sgjs”?
Lienes Jansone (ZM) skaidro, ka tas ir noteikumu jautajums, nevis KLP SP jautajums.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus LA17 “RazZas, dzivnieku,
séjumu un stadijjumu apdroSinasanas prémija”.

o [LA20 “Sadarbiba partikas iso piegazu kézu darbibas veicinasanai un
piedavajuma nodrosindsanai”

ZM skaidro, ka LA20 “Sadarbiba partikas iso piegazu kézu darbibas veicinasanai un
piedavajuma nodro§inasanai” lai maksimali mazinatu administrativo slogu, japapildina
ar iesp&ju piemérot vairakas vienkarSotas izmaksas. Planots piemérot vienkarSotas
izmaksas transporta, t.sk. degvielas, izmaksam atbilstosi metodikai.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus LA20 “Sadarbiba partikas
1so piegazu kéZu darbibas veicinasanai un piedavajuma nodroSinasanai”.

o LA19 “Darbibu istenoSana saskana ar vietéjas attistibas stratégiju, tostarp
sadarbibas aktivitdtes un to sagatavosana”

ZM skaidro, ka LA19 grozijumu priekslikums paredz precizét, ka lauku teritorijas
defingjums neattiecas uz vienkarSoto izmaksu “JaunieSu iniciativa”, lai ir iesp&ja
apmeklét dazadus izglitojoSus pasakumus pilsétas, papildus tiek precizéts, ka
starpteritorialo un starpvalstu sadarbibas atbalstu pamatojums par darbibu Tstenosanas
teritoriju tiks sniegts attiecigaja sadarbibas projekta nevis stratégija.

Attieciba uz ieprieks$ nosititajiem materialiem ir preciz€ums — papildus bija paredzets,
ka starpteritorialo un starpvalstu sadarbibas projektu iesniegumu pienemsanas kartu
izsludina LAD nevis vietgjas ricibas grupas, tacu no EK ir noradijums, ka ari $aja
gadljuma to nodroSina pasSas vietejas ricibas grupas, tapéc So ZM grozijuma
priekslikumu atsaucam.

Komiteja nolemj atbalstit ZM grozijumu priekslikumus LA19, ka lauku
teritorijas defin€éjums neattiecas uz vienkarsoto izmaksu “JaunieSu iniciativa”, ka
arl to, ka starpteritorialo un starpvalstu sadarbibas atbalstu pamatojums par
darbibu istenoSanas teritoriju tiks sniegts attiecigaja sadarbibas projekta nevis
strategija.

Komiteja nolemj atbalstit ari grozijuma priekslikuma atsaukSanu par to, ka

starpteritorialo un starpvalstu sadarbibas projektu iesniegumu pienemsSanas
kartu izsludina LAD nevis vietéjas ricibas grupas.
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o [LAI0.1 “Zalas joslas™

ZM skaidro, kaLA10.1 “Zalasjoslas” nepiecie$ams precizeét atbalsta bazes elementus,
t.1. svitrot atsauci uz intervences LA10.1 saikni ar LLVS 8 standartu.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus LA10.1 “Zalas joslas”.
o LAL1.3 “Informativie pasakumi (Profesionalo zinasanu un prasmju pilnveide)”

ZM informe, ka nepiecieSams iestradat KLP SP Latvijas 2024. gada 30. augusta
pazinojumu (notifikaciju) par intervenci LA1.3 “Informativie pasakumi (Profesionalo
zinaSanu un prasmju pilnveide)”.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus par LA1.3 “Informativie
pasakumi (Profesionalo zinaSanu un prasmju pilnveide)” t.i. 2024. gada 30.
augusta pazinojuma (notifikaciju) iestradasanu KLP SP.

o [A4.2 “Atbalsts ieguldijumiem parstrade”

ZM rosina precizét indikativa planota publiska finanséjuma sadalijumu pa finansu
gadiem, paredzot Eiropas Lauksaimniecibas Fonda lauku attistibai (ELFLA)
finans€jumaizmaksuari2025 finanSu gadam, ka arTpalielinata vienas vienibas izmaksa
- vidgja projekta summa.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus LA4.2 “Atbalsts
ieguldijjumiem parstrade”.

o LAIS8 “Partikas kvalitates shemas”
ZM skaidro, ka LA18 “Partikas kvalitates shémas” atbilstosi 2024.gada kartas
faktiskajiem rezultatiem tiek palielinata planotas vienibas summas vértiba un
palielinata maksimalas planotas vid€jas summas par vienibu vertiba, ka ari samazinata

izlaides raditaja veértiba.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus LA18 “Partikas kvalitates
shemas”.

e KLP SP 5.pielikums par papildu valsts finanséjumu

ZM skaidro, ka nepieciesams precizét KLP SP 5.pielikumu par papildu valsts
finansejumu.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus KLP SP 5.pielikuma par
papildu valsts finanséjumu.

11



Grozijumi sektoralas intervences un atbalsta raZotaju organizdacijam:

ZM piedava paplasinat auglu un darzenu, ka art citu sektoru razotaju organizacias
darbibas programmas ietvara atbalstamo pasakumu klastu. KLP SP intervences
TKO1.1, TKO2.1.1, TKO2.2.1, TKO2.3.1, TKO2.4.1 un TKO2. tiek papildinatas ar
atbalstamu nematerialo investiciju - timekla vietnes un digitalie riki, ka ar1 ar
pasakumiem attieciba uz pé&tniecibas un eksperimentalam un inovativam razosSanas
metodém.

Lai paplasinatu citu sektoru razotaju organizaciju atbalstamo pasakumu klastu, un
padaritu pievilcigaku atbalsta programmu atbilstigiem kooperativiem, ir japrecize
atbalsta sanemsSanas nosacijumi, paredzot to, ka turpmak atbilstigajiem kooperativiem
ir tiesibas pretendét ar uz atbalstu par investicijam nematerialos aktivos. Japrecizg arl
nosacijumi intervencu IstenoSanai, noradot atbalsta sanemsanas veidus atbilstoSi EK
reguléjuma prasibam — starpmaksajuma (p&c stenotas intervences), avansa maksajuma
vai galgja maksajuma veida (t.i., tiek precizéta terminologija).

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus sektoralas intervences.

Grozijumi horizontalajos jautajumos:

e Grozijumi KLP SP 2.2.nodala

ZM rosina virzit apstiprinasanai grozijumus KLP SP 2.2.nodala un atjaunot vertibas
konteksta raditajiem (C.x), nemot véra pieejamo aktualakos statistikas datus:

- C.01 (Lauku iedzivotaju kopskaits — LEADER (R.38) (Persona)) un C.01b
(Lauku iedzivotaju kopskaits — pakalpojumiem un infrastruktiirai (R.41)
(Persona)) precizet vertibu no“673 853,00 uz “649 249,00 personas.

ZM ariinformg, ka Iidz §im bridim ZM turpinaja veikt arT neformalas konsultacijas ar
EK par Latvijas KLP SP 3.pakotnes grozijumiem. So diskusiju rezultata secinats, ka
Latvijai ir jaatsauc divi planotie grozijumu priekslikumi konteksta raditajos C.12
(Kopgjais lauku saimniecibu skaits (Saimnieciba)) un C.23 (Kopgjais liellopu vienibu
skaits, LU) jo EK uzskata, ka izmainas $ajos konteksta raditajos nedrikst veikt, jo tas
nozimé arl izmainas starpposma mérkraditajos, tostarp attieciba uz sleégtajiem gadiem
un mérkiem.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus KL.P SP 2.2.nodala t.i.
atbalstit grozijumus C.01 un C.01b. konteksta raditajos.

Komiteja nolemj atbalstit grozijumu atsaukSanu konteksta raditajos C.12 un
C.23.

o Grozijumi KLP SP 7.nodala “Parvaldibas un koordindcijas struktiiru, un
kontroles struktiiru identifikacija”

ZM aicina virzit apstiprinasanai grozijumus KLP SP 7.nodala “Parvaldibas un

koordinacijas struktiiru, un kontroles struktiiru identifikacija” precizgjot informaciju
par Vadosas iestades un Kompetento kontroles iestazu atbildigajam personam, ka art
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dz&sot informaciju par Lauksaimniecibas datu centru ka vienu no kontroles struktiiram,
nemot veéra Lauksaimniecibas datu centra reorganizaciju no 2025.gada 1.janvara.

Komiteja nolemj atbalstit ZM ierosinatos grozijumus KLP SP 7.nodala
“Parvaldibas un koordinacijas struktiiru, un kontroles struktiiru identifikacija”.

Sédes noslégums

Komitejas priek§sédétaja pateicas dalibniekiem par dalibu séd€ un pasludina sédi par

slegtu.

Priek§sedetaja L. Jansone

Protokolgja M. Silina

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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