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Atzinums Nr.7

Par MezZa un saistito nozaru attistibas pamatnostadnu 2015.-2020.gadam
Vides parskatu

ministrija iesniedza MeZa un saistito nozaru attistibas pamatnostadnes 2015.-2020.gadam
(turpmak ari MSNP 2020) un tas stratégiska ietekmes uz vidi novért€juma vides parskata
projektu. Zemkopibas ministrija veica Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnou 2015.-
2020.gadam stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu un sagatavoja vides parskatu. Atzinums
par vides parskata projektu sagatavots atbilstosi likuma ,,Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” 23.°
panta (6) dalas prasibam.

Vides parskata ietverta informacija un izraudzita risinajuma pamatojums:

Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadopu 2015.-2020.gadam vides parskats
atbilsto§i Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi strat€giskais noveértejums” IV nodalas ,,Vides parskata ieklaujama informacija”
8.punkta noteiktajam ietver §adu informaciju:

1. PlanoSanas dokumenta kopsavilkums, ta saistiba ar citiem planoSanas dokumentiem.
Vides parskata noradits, ka Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnés 2015.-
2020.gadam ir izvirziti meza un saistito nozaru attistibas strat€giskie merki, attistibas
politikas pamatprincipi un ricibas virzieni So mérku sasniegSanai, iezim&jot meZa nozares
talaku attistibas posmu un aktualiz&jot 2006.gada 18.aprili apstiprinatas Meza un saistito
nozaru pamatnostadnes. Autoru vért§juma planoSanas dokuments ir uzskatams par Latvijas
meza nozares izaugsmes un attistibas politikas galveno dokumentu, kura ietverta ar1 sasaiste
ar citu nozaru ricibu un nepiecieSamo darbibu planojumu, paredzot ieguldijumu investicijam
infrastruktiira no planota Eiropas Savienibas fondu finanséjuma 2014.-2020.gada planoSanas
periodam. Vienlaicigi vides parskata tiek apskatitas problémas, kas kavé meza un saistito
nozaru attistibas politikas mérku sasniegSanu, ka galveno minot meza un meza zemju
ierobezoto apsaimniekoSanu, neizmantojot pilna apmera valsti esoSo mezsaimniecibas

1



potencialu, kas saistits ar nepietickamu meZa celu tikla blivumu, nolietoto meza melioracijas
sisttmu, nepietickoSu zinatnes potenciala izmanto$anu un sistematiska meza biologiskas
daudzveidibas monitoringa uzturéSanu u.c. aspektiem. Ka probléma tiek atzim@ta art
iesp&jamais riska pieaugums meza apsaimniekoSana, noradot uz nepietickamo finansgjumu
meza ugunsnovero$anas sist€mu attistibai, meza kait€klu un slimibu monitoringam, ka ar1
medijamo dzivnieku uzskaitei un populacijas regulacijai. Autoru vert€juma Mmeza nozares
attistibas nosprausto merku sasniegSanai ir nepietiekamas cilvékresursu prasmes, sabiedribas
izpratne, izglitibas un zinatnes potencials, ka arl apdraudéta meza nozares konkurétspéja.
Vides parskata noradits uz MSNP 2020 strateégiskajiem mérkiem, kur katram mérkim ricibas
virziena ietvaros planoti galvenie pasakumi/uzdevumi, sasniedzamie politikas rezultati un
rezultativie raditaji. Izstradataji norada uz planoSanas dokumenta izvirzitajiem mérkiem: 1)
Latvijas mezu apsaimniekoSana ir ilgtsp&jiga un starptautiski atzita, 2) Latvijas meza nozares
produkcija ir konkurétsp&jiga ar augstu pievienoto vertibu un atbilst klienta vajadzibam un 3)
Meza un saistito nozaru attistibai atbilstoSs izglitibas un zinatniskais potencials un
cilvékresursu prasmju limenis, Secinot, ka ar mérku sasniegSanu saistitie pasakumi un
uzdevumi ir tieSi vai netieSi saistiti ar ietekmi uz vidi, meza resursu stavokli, meza ka dabas
kapitala veértibu un meza ieguldijumu siltumnicefekta gazes emisiju piesaisté. Vides parskata
sniegta informacija par planosanas dokumenta sasaisti ar citiem planoSanas dokumentiem,
t.sk. ar Latvijas ilgtsp&jigas attistibas strat€giju un Nacionalaja attistibas planu, kuros
izvirzito mérku sasniegSanai biitiski apzinat un racionali izmantot meza un meza nozares
potencialu. Autoru vert§juma meza nozarei saistito nozaru politikam ir butiska savstarpgja
mijiedarbiba un ietekme, Iidz ar to, planojot ar meza nozari saistito nozaru politiku -
lauksaimniecibas, energétikas, buivniecibas, regionu, tirdzniecibas, majoklu u.c. attistibu, bija
nepiecieSams analizét ieguvumus Latvijas tautsaimniecibai kopuma.

Vides parskata sagatavoSanas procediira, iesaistitas institiicijas un sabiedribas lidzdaliba.
Vides parskata ietverta informacija par planoSanas dokumenta stratégiska ietekmes uz vidi
novértéjuma sagatavosSanas procediiru, kuras laika tika izvirziti uzdevumi, lai identificétu un
novertétu iespgjamos riskus MSNP 2020 ieklauto mérku sasniegSanai, sniegtu informaciju
sabiedribai par sagaidamam butiskam ietekm&m uz vidi un priekSlikumus par veidiem, ka
sagaidamo negativo ietekmi iesp&jams noverst vai samazinat. Autori noradijusi uz vides
parskata sagatavoSanas principiem un metodologiju, ka ari sabiedribas iesaisti strat€giska
ietekmes uz vidi novért€juma izstrades etapiem: organizgjot diskusijas ar meza nozares
intereSu grupu parstavjiem, organiz€jot vides parskata sabiedriskas apsprieSanas procesu un
iestradajot sabiedribas komentarus vides parskata. Vides parskata projekta sagatavoSanai ir
izmantota publiski pieejama informacija un pétijumi, interneta vietn€s pieejamie informacijas
avoti un datu bazes vides un dabas resursu novérteéSanai, ka art Zemkopibas ministrijas un
meza nozares institliciju — Valsts meza dienesta, akciju sabiedribas ,,Latvijas Valsts mezi”,
Latvijas Valsts mezzinatnes institita ,,Silava”, Latvijas Lauksaimniecibas universitates,
Latvijas Kokriipniecibas federacijas un Latvijas Meza 1paSnieku biedribas riciba esosa
informacija. Vides parskata aprakstita planoSanas dokumenta vides parskata sabiedriskas
apspriesanas gaita, noradot, ka péc sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem vides parskats tika
papildinats vai labots ar nepiecieSsamo informaciju. Informacija par publiskas apspriesanas
sanaksmes gaitu, ka arT sanemtie institiciju atzinumi, sabiedrisko organizaciju iebildumi un
komentari izverteti un sniegti vides parskata pielikuma. Atkartoti vides parskats papildinats
un precizéts péc Biroja 2015.gada 13.maija [emuma Nr.14 (turpmak arm1 Lémums Nr.14)
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izvert€Sanas, ar kuru parskats tika nodots parstradasanai, noradot novérSamas nepilnibas un

trukumus.

Esosas situacijas analize un iesp&jamas izmainas, ja planosanas dokuments netiktu Tstenots.

Vides parskata teritorijas raksturojuma ietverta informacija par meza resursu, biologiskas

daudzveidibas raksturojumu, lauksaimniecibas zemes raksturojumu, ka ari ar planoSanas

dokumenta meZu nozaru: kokriipniecibas un mezsaimniecibas un saistito nozaru: bivniecibas
un energétikas nozaru raksturojumu saistiba ar ietekmi uz vidi, ievérojot to, ka

mezsaimnieciba visa tas darbibas cikla ir joma, kas tiesi ietekmé vidi:

3.1. vides parskata sniegta informacija par mezu ka vienu no nozimigakajiem dabas
resursiem: mezu ka ekosistému visas tas attistibas stadijas, kur galvenais organiskas
masas razotajs ir koki. Saskana ar izstradataju sniegto informaciju, valstt mezs aiznem
3260 tukstoSus hektaru, kas ir 92 % no kop&jas meza zemes - 3 575 tikstoSiem
hektariem. Izstradataji atzim&, ka informaciju par meza platibas izmainam, meza
koksnes resursu struktiiru un dinamiku, mezaudzu bojajumiem, atmiruSo koksni,
mezaudzu attistibas gaitu un meza resursu prognozeé$anu visa valsts teritorija apkopo
Latvijas Valsts meZzinatnes institiita ,,Silava”, veicot nacionalo meza monitoringu un
ieglistot statistisku informaciju par meza resursu un meza veselibas stavokli, radot
iesp&ju ar1 savlaicigi prognozet kaite€klu un slimibu savairo$anos, savukart Valsts meza
dienests (turpmak ari VMD) ir izveidojis un uztur valsts informacijas sisttmu - Meza
valsts registrs (turpmak art MVR), kura tiek uzkrata un aktualizéta informacija par visam
apsaimniekotajam un inventarizétajam meza teritorijam 3056,6 tikstosu ha platiba, no ka
Latvija valstij pieder mezs 1495 633 ha platiba, tas ir 49% no kopgjas platibas, savukart
pargjo 1pasnieku mezu kopplatiba ir 1561 tikstosi ha jeb 51%, kas pieder paSvaldibam,
privatam fiziskam un juridiskam personam. Vides parskata ari atziméts, ka 203.4
tukstosi hektaru ir neregistrétas meza platibas, kas izveidojusas pédéjas desmitgadgs,
aizaugot neizmantotam lauksaimnieciba izmantojamam zem&m un pieder privatam
personam, lidz ar to valstij pieder tikai 46% no kopg&jas meza platibas. Valsts piederoSos
meZus atbilsto§i meZa apsaimniekoSanas mérkim apsaimnieko: Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrija (Dabas aizsardzibas parvalde - dabas aizsardzibai),
Latvijas Valsts mezzinatnes institiita ,,Silava” un Latvijas Lauksaimniecibas
universitates agentira ,Meza pétiSanas stacija” (zinatniskas izpétes vajadzibam),
Izglitibas un zinatnes ministrija (izglitibas vajadzibam), ka art specialam vajadzibam, kas
saistitas ar valsts droSibu - Aizsardzibas ministrija, pargjos valstij piederoSos meZzus
apsaimnieko akciju sabiedriba ,,Latvijas valsts mezi”. Ta ka Latvija atrodas ziemelu
(borealaja) skujkoku mezu un mérenas (nemoralas) platlapju joslas mezu saskares zona,
tad Latvijas mezos sastopamas abiem Siem meZziem raksturigas sugas un Latvijas ainava
mijas abu tipu mezu meZaudzes. Peéc ekspertu viedokla jau paSlaik un, iesp&jams,
klimata parmainu ietekmé arvien vairak, Latvijas apstakli vairak biis piemeroti mérenas
joslas platlapju meziem, bet mazak pieméroti ziemelu skujkoku meziem, tas skaidrojams
ar triudvielu uzkrasanos meza augsn€s Un gaisa piesarnojuma ietekmi, ka rezultata notiek
eitrofikacija - augsnes bagatinasanas ar baribas vielam, Iidz ar to pietickami ilga laika
perioda ir samazindjies nabadzigo podzolaug$nu uz smilts cilmieza ipatsvars, bet,
palielinoties meZa zemes auglibai, ir samazinajusies sila platiba, sarukuSas baribas
vielam nabadzigo augtenu jeb oligotrofo purvaino mezu platibas un palielinas lapu koku
- bérza un baltalkSna platibas. Izstradataji norada uz Latvijas meZu samazinato
pielagosanas sp&ju klimata parmainam, jo mezos uzkrajas mezaudzes ar samazinatu
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3.2.

sp&ju aktivi piesaistit gaisa COz, ka iemeslu minot palielinato cirSanas vecumu
sasniegus$o un paraugus$o mezaudzu Tpatsvaru, kas liek secinat, ka netiek nocirstas visas
cirSanas vecumu sasniegu$as mezaudzes, ka, piemeéram, minot apsu audz@s cirSanas
vecumu sasniegus$o un parauguso audzu Ipatsvars - 46 procentus no kopgjas apsu audzu
platibas. Izstradataji atzime, ka mezs un ta produkti un pakalpojumi ir nozimigi ne tikai
ka sabiedribas labklajibas avots: kokmaterialu ieguvé, koksnes biomasu energijas
ieguve, bet ar1 aizsargad augsni no erozijas un udens resursus, dod majvietu nozimigai
dalai biologiskas daudzveidibas un meza ekosisttmam kopuma ir nozimiga loma klimata
izmainu mazinasana;

vides parskata atziméts, ka Latvija biologiskas daudzveidibas zina ir bagata valsts, tapéc
planosanas dokuments izstradats ta, lai saskana ar to, varétu izpildit Latvijas Republikas
normativo aktu, Eiropas Savienibas direktivu un starptautisko konvenciju prasibas
attieciba uz biologiskas daudzveidibas monitoringu. Biologiskas daudzveidibas
monitoringa programmas mérki ir: 1) sniegt informaciju par 1pasi aizsargajamo sugu un
biotopu stavokli un izmainam Natura 2000 vietas, 2) sniegt informaciju par sugu
populaciju lieluma un biotopu platibu izmainu tendencém valsti un 3) noteikt dabisko un
antropogéno faktoru ietekmi uz novérojamiem biotopiem un sugam. Lai nodroSinatu So
meérku Tstenosanu, biologiskas daudzveidibas monitoringa programmu iedala tris sadalas:
Natura 2000 vietu monitorings, Fona monitorings un Specialais monitorings. No ipasi
aizsargajamajas dabas teritorijam valstl vislielako platibu aiznem mezi (49%) un
lauksaimniecibas zeme (24%), savukart tdeni — 12%, purvi - 14% un citi biotopi - 1%.
Izstradataji atzimé, ka meza biologiskajai daudzveidibai ir nozimiga loma meza
produktivitates, atjaunos$anas un dzivotsp&jas saglabasana un attistiba, tapéc biologiskas
daudzveidibas saglabasana ir nozimiga meZa ilgtsp&jigas apsaimniekoSanas sastavdala.
Saskana ar Meza resursu monitoringa datiem lielako dalu Latvijas mezu (54.7 %)
aiznem lapu koki, no kuram izplatitakas sugas ir bérzs (28.1 %), baltalksnis (9.7 %),
apse (8.1 %) un melnalksnis (5.7 %), savukart skujkoki kopuma aiznem 445.3 % mezu
platibu, no kuriem izplatitakas sugas ir priede (27.3 %) un egle (18 %). Autori atzimé¢, ka
svariga nozime dabas aizsardziba, t.sk. meza biologiskas daudzveidibas saglabasana, ir
ne tikai atsevisku sugu augtenei, bet biotopam kopuma - visu biotisko un abiotisko
ekologisko apstaklu kopumam, kas veido katru konkréto biotopu, ko biitiski var ietekmét
cilvéka darbiba, pieméram, grini un virsajus vairs neizmanto ganiSanai, tap&c tie aizaug.
Savukart citu biotopu platibas samazinajusas galvenokart lauksaimnieciskas darbibas vai
Klimatisko apstaklu rezultata. Ar meziem saistito biotopu aizsardzibai Latvija ir divi
galvenie virzieni — reti sastopamu vegetacijas tipu (ipaSi aizsargajamo biotopu veidu
saraksta ieklauto biotopu) un dabisko meza biotopu (mezaudzu atslégas biotopu)
aizsardziba. Latvija ir sastopami 10 Eiropas nozimes aizsargdjamie meZa biotopi, kuri
plaSi parstaveti aizsargdjamas meza teritorijas. Lielakajai dalai Tpa$i aizsargdjamo
biotopu veidu ieklauto meza biotopu mikroliegumi veidojami tikai raksturigas vietas, kur
augu sabiedribas ir stabilas un to struktiira ilgstoSi nav mainijusies. Savukart
mikroliegumus 1pasi aizsargajamo biotopu aizsardzibai neveido, ja Tpasi aizsargajamais
biotops ir degradts un esoSajos apstaklos attieciga 1pasSi aizsargdjama biotopa
pastavéSana nav ilgtsp&jiga, ka ari, ja TpaSi aizsargajama biotopa specifisko sugu
klatbiitnei teritorija ir gadijjuma raksturs, ko pierada tas, ka atrasts tikai atsevisSks So sugu
individs uz nepastaviga substrata, kas atrodas biotopa, kura kopuma nav sugai ekologiski
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3.3.

piemérotas biotopa struktiiras pazimes vai elementi un nav konstatétas citas biotopam
raksturigas sugas. Autori noradijusi uz saimnieciskas mezsaimnieciskas darbibas
ierobezojumiem atbilsto$i speka esoSajiem normativajiem aktiem, kas jaievéro, lai
nodro$inatu dabas aizsardzibas mérku TstenoSanu 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas,
mikroliegumu un Natura 2000 meza teritorijas. Autori atzim&jusi, ka kops 2011.gada
akciju sabiedribas “Latvijas valsts mezu” zem¢&s, kas atrodas arpus ar normativajos aktos
noteiktajam aizsargajamam dabas teritorijam, atsakta Latvijas un Eiropas Savienibas
nozimes aizsargajamo biotopu apzinaSana un kart€Sana, ka ari reto un 1pasi aizsargajamo
sugu atradnu kart€Sana, ka rezultata tiek identificéti aizsargajamie biotopi, kas tiek
apsaimniekoti ar mérki — dabas aizsardziba un ko nodroSina akciju sabiedribas “Latvijas
valsts mezu” noteiktie strat€giskie mérki, veicot $adus pasakumus: 1) nodroSinot vecu
mezu Tpatsvaru meza masivos (ekologiski definétas teritorijas (~10-20 tiikstosi ha); 2)
nosakot teritorijas ar augstu biologiski vertigu platibu koncentraciju (ekomezi dabai),
teritorijas sabiedribas rekreadcijas teritorijas (ekomezi rekreacijai) un mednu riestus,
kuras apsaimniekoSanas metodes (noteikta vecumstruktiira, kailcirsmu izvietoSana un
veidoSana, galvenas cirtes panémiens u.c.) atSkirigas, un ir verstas uz nosaukto vertibu
nodro$inasanu  un 3) audzém nosakot apsaimniekoSanas meérki, piemérotu
apsaimniekoSanas reZimu un panémienu izvélei. Vides parskata sniegta informacija par
meza biologisko daudzveidibu novértéjumu atbilstosi kritérijam: ,,MeZa ekosistému
biologiskas daudzveidibas uzturéSana, aizsardziba un atbilstoSa uzlaboSana” ar
atbilstoSiem indikatoriem: koku sugu sastavs, meza atjaunosana, mezaudzu dabiskums,
introducétas koku sugas, atmirusi koksne, genétiskie resursi, ainavas raksts, apdraudétas
meZa augu un dzivnieku sugas un aizsargatie meZzi. Autori atzim&jusi, ka par meza
biologisko daudzveidibu var spriest un novertét tas stavokli, ja ir pieejama indikatoru
skaitlisko vértibu laika rindas — novérojumi noteikta, iesp&jami ilga laika posma. Autori
arT norada, ka planoSanas dokumenta istenoSana tie$a veida ietekm& meza biologisko
daudzveidibu, jo tas uzdevumi ir saistiti ar meZa ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas
nodro§inasanu un Dbiologiskas daudzveidibas saglabasanu: uzturét biologisko
daudzveidibu meza, kompens€jot par saimnieciskas darbibas ierobezojumu rezultata
neiegiitajiem ienakumiem ipasi aizsargajamas teritorijas un Natura 2000 teritorijas, bet
netieSu ietekmi uz meza biologisko daudzveidibu atstas $adi uzdevumi: 1) iegit, uzturét
un regulari novertét zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu meza,
2) kontrolét mezu apsaimniekosanas atbilstibu normativo aktu prasibam, 3) veikt
preventivus pasakumus meZzsaimniecibas ieguldfjumu risku mazinaSanai (kaitekli,
slimibas), 4) veikt un organizét meza ugunsdros§ibas uzraudzibu un meza ugunsdzésibas
darbus, 5) atbalstit meza atjaunoSanu péc dabas katastrofam (ugunsgréki, véja, sniega
postijumi, pladi, kait€klu, slimibu masveida izplatiba), 6) koncentrét petijumus Latvijas
meza nozares attistibai prioritarajos petijumu virzienos un 7) paaugstinat meza ipasnieku
informétibu par sev piedero$a meza stavokli un veicamajiem mezsaimnieciskajiem
pasakumiem. Izstradataji uzskata, ka, neistenojot Sos pasakumus, netiks nodroSinata
ilgtsp&jiga meza apsaimniekos$ana un biologiskas daudzveidibas saglabasana meza, kas ir
ilgtsp€jigas meza apsaimniekoSanas neatnemama sastavdala;

vides parskata tiek vertétas lauksaimnieciba izmantojamas zemes ka potencials
izdevigakam zemes izmantoSanas veidam - meZa audzeSanai, kas tiek skaidrots ar Lauku
atbalsta dienesta datiem, ka dala no lauksaimnieciba izmantojamas zemes (367784 ha) ir
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3.4.

3.5.

sakusi aizaugt ar krimiem vai apmeZoties, ka ari fakts, ka 15% no kopg&jam
lauksaimnieciba izmantojamam zem&m augsnu kvalitativais vert€§jums ir zem 25 ballém,
atzimgjot, ka “tas nozime, ka noteiktas platibas LIZ (lauksaimnieciba izmantojamds
zemes) izmantoSana lauksaimniecibas produkcijas razosana nav un nebiis rentabla.
Tapéc Saja platibas, zemes raciondlas izmantoSanas veicinasanai, ka ari zemes erozijas
samazinasanai, viens no zemniekam izdevigakiem zemes izmantoSanas veidiem ir meza
audzéSana.” Autori norada, ka biologisko daudzveidibu lauksaimniecibas zemés un to
sniegtos  ekosisttmu pakalpojumus ietekmé gan lauksaimnieciskas darbibas
intensifikacija, gan apsaimniekoSanas partrauksSana, ka rezultata neizmantotas platibas
aizaug ar kriimiem vai apmeZzojas, tomér planoSanas dokuments neparedz tieSas
darbibas, kas saistitas ar lauksaimniecibu, lai arT pasakums saglabat un uzlabot meza
ilgtermina ieguldijumu globalaja oglekla aprit€ ir saistits arl ar meza ieaudz€Sanu
neizmantotajas lauksaimniecibas zemés, kas uzlabotu augsnes kvalitati un biologisko
daudzveidibu, palidzetu sakartot Latvijai raksturigo lauku ainavu un dotu ieguldijumu
Latvijas lauksaimniecibas nozares emisiju piesaistes saistibu izpildg;

vides parskata sniegta informacija par Latvija esoSajiem purviem un kiidras ieguvi ka
vienu no nozimigakajiem Latvijas dabas resursiem, ka ari par Gdens biologiskajiem
resursiem, vienlaicigi, noradot, ka ar planosanas dokumentu netiek paredzétas darbibas,
kas saistitas ar ietekmi uz purvu ekosisttmam un tGdens resursiem, tas nozimé, ka netiek
planotas izmainas pasreiz&ja situacija attieciba uz fidens ieguves apjomiem valstl un ari
uz kidras ieguves apjomiem ilgtermina, Iidz ar to kiidras ieguves riipniecibas apjoms
MSNP 2020 1stenosSanas rezultata nemainisies vai nebus tie$i saistts ar to;

izstradataji norada, ka Latvija vél nav pilniba istenoti Eiropas Ainavu konvencijas mérki
un pasakumi, kas nodro$inatu pilnvertigu ainavu aizsardzibu, parvaldibu un planoSanu,
lidz $im nav veikta arT nacionala meroga ainavu inventarizacija un nacionalas nozimes
ainavu apzinasana, savukart aizsargajamo ainavu apvidos ieklauti 82372 hektaru mezu,
879 ha aiznem aizsargajamie dendrologiskie stadijumi, mezi, kas ieklauti Baltijas juras
krasta kapu zona ar ierobezotu saimniecisko darbibu aiznem 67775 ha, viet€jas nozimes
dabas liegumos un dabas parkos ieklauti vairak neka 1000 ha mezu, bet pils€tu
administrativas teritorijas ieklauti 16218 ha meZzu. Vides parskata noradits uz problémam
ainavu parvaldiba, skaidrojot to ar Iidz$in€jo ainavu attistibas planoSanu, kam iztrtkst
metodiskas vadlinijas ainavu novertéSanai dazados teritorijas attistibas planoSanas
Iimenos, lidz ar to ta galvenokart vérsta uz ierobeZojumiem ainavu un tas elementu
aizsardzibai, bet ne meérktiecigai planoSanai atbilstoSi sociali nozimigam sabiedribas
velmeém. Iztrikstot petijumiem, kas nodroSinatu visaptverosu, salidzinamu un péctecigu
informaciju par Latvijas ainavam, pastav atSkiriga izpratne un zinaSanas par ainavu
nozimi sabiebriba, lidz ar to triikst argumenti l€mumu pienemSana par ainavu politikas
jautagjumiem: ainavu aizsardzibu, planoSanu un parvaldibu. Izstradataji norada:
“levérojot ieprieksminéto, ir saprotams, ka dala sabiedribas, it ipasi pilsétu iedzivotaju
skatijuma, mezsaimnieciska darbiba pazemina ainavu kvalitati, jo maindas meZaudzZu
vecumstruktira un meza vizualais veidols. Dala sabiedribas ari ir parliecinata, ka
pieaug meza cirSanas apjomi, jo uz to nordda izcirtumi gar celiem”. Vienlaicigi
izstradataji informe, ka ar planoSanas dokumentu ties$a veida netiek paredzeti pasakumi
ainavas un kultiirv€sturiska mantojuma apzinasanai un aizsardzibas statusa noteikSanai,
bet netiesi tiks veicinata paSvaldibas kompetencu un izpratnes attistiba saskarsmes
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jautajumos starp meza nozari un pasvaldibu;

3.6. vides parskata Tsuma raksturota vides kvalitate un piesarnojuma slodze, t.sk. atmosferas
gaisa kvalitate un piesarnojuma slodze, raksturojot potencialos siltumnicefekta gazes
emisiju avotus un akcentgjot pozitivo tendenci pedgjo desmit gadu perioda CO2 emisijas
samazinasana, kas skaidrojama ar fosila kurinama aizvietoSanu ar atjaunojamiem
energoresursiem. Autori atzim€, ka ar planoSanas dokumenta paredzetajiem
pasakumiem, kas vérsti uz meza produktivitates paaugstinaSanu, var uzlaboties gaisa
kvalitate, palielinot skabekla koncentraciju un samazinot CO2 emisijas koncentraciju
atmosfera. Atbilstosi vides parskata vértétajai augsnes kvalitatei un iesp&jamiem riskiem
augsnes auglibas samazinaSanas vai augsnes degradacijas iesp&jam ar v€ja un udens
eroziju, augsnes sablivéSanos un organisko vielu daudzuma samazinasanos, autori
norada, ka tiesi pasakumi ar planoSana dokumenta TstenoSanu augsnes auglibas
palielinasanai netiek planoti, tomér pasakumi, kas versti uz aizauguso lauksaimniecibas
zemju apmezoSanu un mezu zemju melioracijas sist€tmu atjaunoSanu, veicinas augsnu
noturibu pret eroziju, palielinas oglekla piesaisti, uzlabos augsnes aeraciju un sekmés
humusa veidosanos, kopuma uzlabojot augiem baribas vielu nodro$inajumu. Vides
parskata sniegta informacija, ka mezsaimnieciba, lai novérstu krastu eroziju un tidens
kvalitates pasliktinasanos, upju un strautu krastos augoSajiem meziem pieversta
pastiprinata uzmaniba, Kas noteikta ari normativajos aktos ar kailcirtes aizliegSanu
virszemes Udens objektu aizsargjoslas. Autori norada, ka “iidens upés un ezeros, kur tas
iepliist no drenétam meza mineralaugsném, ir tiraks. Pozitivu ietekmi uz tidenu kvalitati
meza upites un strautos, ka ari ezeros atstas valdosas koku sugas nomaina baltalksna

’

sugu mezaudzés no 30 gadu vecuma”, vienlaicigi vides parskata minéts, ka “joprojam ir
maz tadu pétijumu, kuros tiktu izvértéta Latvijas meZa upju un strautu krastos augoso
koku sugu ietekme wuz vielu apriti piekrastes josla”. Vides parskata tiek noradits uz
planoSanas dokumenta pasakumiem, kas planoti ka jaunaudzu kopSana, neproduktivu
meZaudZu nomaina, meZa atjaunoSana ar Latvija iegiitu augstveértigu meza reproduktivo
materialu, meza infrastruktiiras izveide un uzturéSana, kas kopuma palielinas ne tikai
meZa produktivitati un atjaunoSanas sp&ju, bet art palielinas oglekla piesaisti, 11dz ar to
potenciali samazinasies klimata parmainas un uzlabos meZa pielagoSanas iespgjas
klimata parmainam;

3.7. izstradataji norada, ka sadala 3.3. “MNSP 2020 ieklauto nozaru attistibas ietekme uz

vidi” “smiegts vértéejums par meza nozares attistibas iespéjamo biitisko ietekmi uz vidi,

kda ari to nozaru ietekme, kuras saistitas ar meZa nozares attistibu un ietekmé meza
Nozares attistibu, kuru radita slodze uz vidi ir biitiskaka. Sis vertejums izstradats, nemot
vera MSNP 2020 ieklautos ricibas virzienus un uzdevumus.” Biroja ieskata, lai izvairitos
no parpratumiem, rekomend€jam redakcionali precizét sadala noradito, kas raksturo
esoSo situacijas analizi, jo ietekmju vert€jums uz vidi sniegts 5.nodala “MNSP 2020
ietekmes identificéSana un noverteésana”.
4. Starptautiskie un nacionalie vides aizsardzibas mérki.

Vides parskata apkopota informacija par starptautiskajiem un nacionalajiem politikas

dokumentiem, t.sk. Eiropas kopienas direktivam, konvencijam un strat€gijam, ka ari

nacionalajiem vides aizsardzibas mérkiem, paradot tos planoSanas dokumenta mérkus, ricibas

virzienus un uzdevumus, kas attiecas uz starptautisko un nacionalo vides aizsardzibas mérku

sasniegSanu, akcent&jot vai MSNP 2020 var&tu traucét vai atbalstit valstij sasniegt izvirzitos
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mérkus. Izstradataji atzime, ka daudzi ES vides politikas mérki ir noteikti tas normativajos
aktos (direktivas un regulas) un ta ka tie ir parnemti ar Latvijas likumdoSanu, tad vides
parskata tas netiek skatits.

MSNP 2020 ietekmes identific€Sana un novérteésana.

Vides parskata atziméts, ka planosanas dokumenta pasakumu ietekme ir vertéta, nemot véra
tas iespgjamas pozitivas un negativas, tieSas un netiesas, ka ar1 1sa, videja un ilga termina
realiz€josas ietekmes uz dabas resursiem un vides kvalitati. Autoru veértéjuma nozimigakas
un griutdk paredzamas/prognoz€jamas ietekmes ir netie$as un ilgtermina izmainas, jo
planosanas dokuments un taja paredzétais atbalsts noteiktiem pasakumiem kopuma veicinas
meza ilgtspgjigu apsaimniekoSanu un samazinds meZsaimniecibas riskus. Ar planosanas
dokumenta TstenoSanu ir paredzama pasakumu savstarpgji kompens€josa ietekme uz
atseviskiem vides komponentiem, ka ar1 negativo un pozitivo ietekmju akumuléSanas ilgaka
laika perioda MSNP 2020 veiksmigas realizacijas gadijuma. Autori norada, ka planotajiem
pasakumiem ir salidzino$i zema detalizacijas pakape un tie nav teritoriali saistiti (jeb nav ar
zinamu konkré&tu teritorialu piesaisti), tie atspogulo galvenos atbalstamos attistibas virzienus,
detalizétaku ietekmju vertgjumu, t.sk. teritorialaja aspekta javeic projektu limeni, t.i., pirms
konkrétu projektu istenoSanas. Vides parskata planosanas dokumenta ietekme tiek vértcta
sadiem vides aspektiem: 1) ietekme uz meza resursiem, 2) ietekme uz biologisko
daudzveidibu, 3) ietekme uz augsni, 4) ietekme uz gaisa kvalitati, 5) ietekme uz @denu
kvalitati, 6) ietekme uz ainavu un kultirvésturisko mantojumu un 7) ietekme uz klimata
parmainam. Autoru vert§juma tieSa ietekme, kas veértéta pasakumu Iimeni, ir $adiem ar
planosanas dokumentu izvirzitiem uzdevumiem: atbalstit un Tstenot meza vértibu
palielinaSanos, uzlabot meZa ilgtermina ieguldijumu globalaja oglekla aprite, uzturét
biologisko daudzveidibu meza un atbalstit meza atjaunoSanu p&c dabas katastrofam.
Detalizétaka ietekme uz vidi vides parskata ir vértéta meza melioracijas sistému atjaunosanai
un parbiivei, noradot, ka netiek planota jaunu melioracijas sist€ému izveide. Autoru vertgjuma
nefunkcion€joSas melioracijas sisttmas degradé meZzu, ilgtermina parvérSot to parplistoSos
klajumos, bet péc melioracijas sistému izveides mezi un tajos dzivojoSie organismi ir
pielagojusies vides apstakliem un zinama meéra pat ir atkarigi no tas funkciongSanas, tapec
autoru vertéjuma eso$o melioracijas sistému uzturéSana nevar butiski ietekmét biologisko

daudzveidibu. Vides parskata ir noradits uz zinatniskiem pétijjumiem, kur pieradits, ka meza
melioracija lidz zinamam [imenim palielina meZa strukturalo daudzveidibu ar augstaku
biologisko produktivitati un lielaku sugu daudzveidibu neka meza platibas, kuras
melioracijas sistémas nefunkcioné pilna apjoma. PlanoSanas dokumenta un vides parskata
projekta sabiedriskaja apsprieSana komentaros ir uzsvérta melioracijas sisttmu slégSanas
nepiecieSamiba meza dabisko apstaklu atjaunoSanai, tomér autori atzimé, ka $adu pasakumu
ir iespejams veikt nelielos apjomos, to koncentréjot 1pasi aizsargdjamas dabas teritorijas,
1zvertgjot ta ietekmi uz apkartéjam ekosisttmam un ipasumiem. Izstradataji ar1 skaidro, kapec
MSNP 2020 pasakuma ietekmes vertgjums atSkiras no ieprieks§ veikta Lauku attistibas
programmas ietekmes vértéjuma, jo ta veért€juma ietvaros tika vertéta ari lauksaimniecibas
zemju melioracijas sist€mu atjaunosana un biive un eksperti vertgjusi meza hidrotehniskas
melioracijas sistémas atjaunosanu ka pirmreiz&ju — no jauna veidotu meza melioraciju, kas
Saja planosanas dokumenta netiek paredz€ta. Izvert€jot iesp€jamas gan negativas, gan
pozitivas meza hidrotehniskas melioracijas sisttmu atjaunosSanas ietekmes, pasakuma kopgja
ietckme uz meza biologisko daudzveidibu, tidens kvalitati, ainavu un kultiirvésturisko
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mantojumu novértéta ka neitrala, papildus tam rekomendg€jot ictekmi samazinoSus un
kompensgjosus pasakumus. Ar meza melioracijas sist€mas atjaunosanu ir novertéta pozitiva
ietekme uz meza resursiem, augSnu un gaisa kvalitati un klimata parmainam. Autoru
vertgjuma pasakuma “Atbalsts meza atjaunoSana p&c dabas katastrofam” rezultata pieaugs
mezaudzu vertiba un mazinasies meza apsaimniekoSanas riski, jo meza antropog€nas
atjaunoSanas rezultata audzes visbiezak tiek veidotas, izmantojot genétiski vértigaku un
attiecigajiem augSanas apstakliem piemérotu stadu materialu, nodrosinot mezaudzu veselibu
un dzivotsp&ju, savukart meza pasatjaunosanas nodroSina meza ekosistémas passaglabasanos,
bet var veidot konkrétiem augSanas apstakliem nepiemérotu, ekonomiski un ekologiski
neilgtspjigu mezaudzu veidoSanos. Meza atjaunoSanas mérkis ir veidot attiecigajiem
apstakliem vispiemé&rotako, saimnieciski un ekologiski ilgtsp€jigako mezaudzes struktiru,
tapec ilgtermina ietekme uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu ir pozitiva, bet meza
atjaunoSana ar vienu sugu plasa teritorija var pazeminat biologisko daudzveidibu, ja vien to
nenosaka lokalie augSanas apstakli. Atjaunojot mezaudzi ar sugam, kas nav raksturigas
Latvijai, vai viena vecuma audzu veidoSana var negativi ietekmé& meza ekosist€ému
biologisko daudzveidibu. Autori atzimé, ka “lai atjaunotu ipasi aizsargdajamo biotopu vai
ipasi aizsargajamds sugas dzivotni, ipaSi aizsargajama dabas teritorija vai mikrolieguma,
pasakums jaisteno saskana ar sertificéta dabas eksperta atzinumu par mezaudzes
atjaunosanu.” Vides parskata noradits, ka, vertgjot pasakuma ietekmi uz vidi Lauku attistibas
programmas ietvaros, dazi no ekspertiem uzskatija, ka neveicot meza atjaunoSanu, dabas
katastrofas cietu$as meza teritorijas 1sa un vidéja termina notiek biologiskas daudzveidibas
palielinasanas, savukart MSNP 2020 ietvaros veikta ietekmes veért§juma eksperti uzsveéra, ka
tiek atjaunots cilvéka veidots mezs, kura apsaimniekoSanas galvenais mérkis ir
mezsaimnieciba, lidz ar to pasakuma ietekme uz biologisko daudzveidibu noveértéta ka
neitrala, jo parsvara gadijumu tiek atjaunots tads biologiskas daudzveidibas stavoklis, kads
tas bija pirms dabas katastrofas. Autori gan atzimé, ka meza atjauno$ana parmitras teritorijas
var bt saistita ar hidrologiska rezima izmainam un augsnes glejosanas procesa
pastiprinasanos, tapéc meza atjaunosSana parmitros mezos, ja nav veikta melioracijas sist€ému
atjaunoSana, jasaista ar pagaidu melioracijas sisttmu izveidi mitruma rezima regul€Sanai.
Autori norada, ka, pilnveidojot meZa ugunsgréku, kaiteklu un slimibu monitoringu Latvijas
mezos ietekme uz vidi ir netieSa, bet dos iesp&ju samazinat mezsaimnieciskos riskus. Vides
parskata pasakuma: ,Jleguldjumi meza ekosisttmu noturibas un ekologiskas vértibas
uzlaboSanai” meérkis noradits tikai uz privato mezu ekosisttmu potencialu uzlaboSanu,
palielinot oglekla piesaistes apjomu mezaudz&s un uzlabojot to pielagosanos klimata
parmainam, ka arT paaugstinot zemes izmantoSanas produktivitati un rentabilitati, saglabajot
biologisko daudzveidibu un vietgjas ainavas rekreacijas un estétiskas ipatnibas. Autori
norada, ka $a pasakuma ietvara jaunaudzu kopSana var palielinat audzu strukturalo
daudzveidibu un attiecigi ari to apdzivojoSo dzivnieku sugu daudzveidibu, lai ari daudzos
gadfjumos thlit péc kopSanas ir v€rojama negativa istermina ietekme uz biologisko
daudzveidibu, tomér ilgtermina vairuma gadijumu dazadu taksonu un sugu daudzveidiba un
sastopamiba meZzaudze palielinas. Autori norada uz atskirigo $a pasakuma veérte§jumu Lauku
attistibas programma, kur ta ietekme akcent&ta ka risks biologiskajai daudzveidibai un, ka
“Jaunaudzu kopSanas pozitiva ietekme wuz konkretas teritorijas kopéjo biologisko
produktivitati un lidz ar to ari CO2 piesaisti ilgtermind nav viennozimigi pieradita. MSNP
2020 eksperti atkartoti nordada, ka mezZsaimniecibas daudzgadiga prakse Latvija pierada, ka
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produktivas un veseligas meZaudzes pastavéSana un attistiba ir prieksnoteikums meza
biologiskais daudzveidibas pastavésanai. Daudzi pienemumi un vértejumi par alternativas
mezsaimniecibas koncepciju prieksrocibu tiek parnesti un attiecinati uz hemiborealo mezu
zonu no citiem klimatiskajiem apstakliem.” Lidz ar to autoru vert€juma pasakuma aktivitasu
istenoSana kopuma atstas pozitivu ietekmi uz meza resursiem un klimata izmainam, t.sk. art
vertejuma par valdosas koku sugas nomainu baltalk$na un bligznas sugu mezaudzes: kopgja
istermina ietekme uz biologisko daudzveidibu novértéta ka maznozimigi negativa, kas
ilgtermina sagaidama ka neitrala, papildus paredzot ietekmi samazinoSus un kompensgjoSus
pasakumus. Pasakumam: ,,Atbalsts meZa ilgtermina ieguldijjumam oglekla aprite” planotas
aktivitates ir saistitas ar meza ieaudzeSanu, papildinot dalgji aizaugusas lauksaimniecibas
zemes, un to kopsanu. Pasakuma ietekme uz vidi vertéta pozitivi, iznemot ietekmi uz ainavu
un kult@irvésturisko mantojumu noradita ka neitrala, lai gan autori ar1 atzime, ka “nepareizi
veikta ainavisko vertigo teritoriju apmezZoSanas to ainavisko vertibu var samazindt”.
Pasakuma “Meza celu biive un rekonstrukcija (parbiive)” mérkis ir izveidot optimalu meza
celu blivumu, lai palielinatu meza apsaimnicko$anas darbu efektivitati un konkurétsp&ju
Latvijas valsts mezos. Atbilstosi planoSanas dokumenta sniegtajai informacijai valsts mezos
jaunu celu izbiive planota 2370 kilometru kopgaruma, lidz ar to meza platiba vidgji gada,
iesp&jams, samazinasies par 200-300 ha, kas planots kompensét ar apmeZoSanas pasakumiem
6000 ha apjoma. Autoru vert€§juma $a pasakuma ietekme ka nebutiski negativa vert€jama uz
biologisko daudzveidibu un tGdenu kvalitati, bet ka pozitiva - uz gaisa kvalitati, klimata
parmainam un meza resursiem, vairak akcentgjot ta ekonomisko ieguvumu visa meza
apsaimniekoSanas cikla ar: 1) meza resursu apsaimniekoS$anas produktivitates pieaugumu, 2)
meza ugunsapsardzibas pasakumu TstenoSanas iesp&ju palielinasanos un 3) meza melioracijas
sisttmu atjaunoSanu, novérSot parlieka mitruma rezultata boja gajuso mezaudZzu platibu
samazinasanos. Autori uzskata, ka, veicot meza celu bivi, var notikt gan jaunu sugu
ienakSana ekosistéma, gan arT esoSo sugu parvietoSanads, tomeér jarékinas, ka cela tuvums
atseviSkiem meza ekosisteémas elementiem var traucét ar troksni, piesarnojumu, vibracijam
un lokalu dzivotpu fragmentaciju. Autori arl norada, ka akciju sabiedribas ,,Latvijas Valsts
mezi” meza autocelu planoSanas un biivniecibas procesa realiz€ virkni ietekmi uz vidi
mazinoSus pasakumus: “ne vien respektéjot reto un ipasi aizsargajamo sugu dzivotnes un
aizsargdjamos biotopus, kur celu biive netiek planota, bet ari ievérojot darbu izpildes
termina ierobeZojumus ipasi aizsargdjamo putnu ligzdoSanas/riestosanas teritoriju tuvuma,
ka art respektéjot iidenu kvalitati, augsnes erozijas riska iespéjamibu un ainavu vizualas
ipasibas”. lzvertejot kop&€jo planoSanas dokumenta ietekmi uz vidi, autori atzimé, ka
planotajiem pasakumiem ir salidzinoSi zema detalizacijas pakape un tie nav teritoriali saistiti,
jo atspogulo galvenos planoSanas dokumenta attistibas virzienus, Iidz ar to detalizétaku
ietekmju vertejumu, t.sk. teritorialaja aspekta javeic projektu Iimeni pirms konkr&tu projektu
istenoSanas.

Risinajumi, lai novérstu vai sazinatu planoSanas dokumenta un ta iesp&amo alternativu
istenoSanas biitisko ietekmi uz vidi.
Vides parskata noradits, ka, istenojot planoSanas dokumentos paredz€tas ricibas un tam
pakartotas aktivitates, tas var nepastarpinati radit tieSas un netiesas ietekmes uz vidi. Autoru
verte§juma butiskas negativas ietekmes netika identificétas, bet ka “nenozimigi negativa”
ietekme uz biologisko daudzveidibu sagaidama pasakuma aktivitaté ,,Valdosas koku sugas
nomaina baltalkSna sugu meZaudzes no 30 gadu vecuma vai bligznas sugu mezaudzes”, ka
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ar1 pasakumam ,,MeZa celu biive un rekonstrukcija (parbuve)”, tadel planojot un istenojot
konkrétas darbibas un projektus $is aktivitates ietvaros, biitu javeic ietekmes uz vidi
samazinasanas vai optimiz&Sanas pasakumi, vienlaicigi ,,Meza hidrotehniskas melioracijas
atjaunoSanai un rekonstrukcijai” pasakumam katra atseviska gadijuma javeic detalizets
izvert€jams ar teritorialu piesaisti un, ja nepiecieSams - ietekmes uz vidi novertgjums vai
sakotngjais izvert€§jums likuma ,,Par ietekmes uz vidi novért§jumu” noteiktaja kartiba.
Pasakuma ,,Meza hidrotehniskas melioracijas atjaunoSanai un rekonstrukcijai” aktivitatem
iespgjamas negativas ietekmes uz tdenu kvalitati samazinaSanai autori rekomend&jusi
diferencét melioracijas sistémas posmus péc to renovacijas apjoma, Samazinot sedimentu
nonaks$anu arpus atjaunotas melioracijas sist€mas dabiskas Gidenstec€s vai Udenstilpnés, ka art
papildinat atjaunotas melioracijas sist€mas ar mitrzemju laukiem un sedimentacijas
dikiem/baseiniem jeb nosédbedrém. Pasakuma ,,Valdosas koku sugas nomaina baltalks$na
sugu mezaudz€s no 30 gadu vecuma vai bligznas sugu mezaudz€s” aktivitat€ém autori iesaka
veikt mezaudZzu nomainu péc iesp&jas pakapeniski, platibas saglabajot 30-50 vecakos
dzivotspéjigus ieprieks€jas paaudzes kokus uz ha, priekSroku dodot koku sugam ar garaku
dzives ciklu. Autori vér§ uzmanibu tam, ka, nosakot planosanas dokumenta planota atbalsta
pieskirSanas kartibu, ir jaizvélas nosacijumi un Kkrit€riji, nemot véra saisto$as vides
aizsardzibas prasibas un ierobezojumus, ka ar1 iesp&jamos risinajumus potencialo ietekmju
mazinasanai. Birojs rekomendg izveértét vai ieteikt priekslikumus, kads biis vai varétu biit §1
nosacijuma ievert€Sanas mehanisms, lemjot par atbalsta pieskirSanu konkrétiem projektiem.
Planosanas dokumenta meza apsaimniekoSanas pasakumam ,Meza celu buvnieciba un
rekonstrukcija (parbiive)” projektu istenoSanai nav planots atbalsts, bet ta aktivitates ir
saistitas ar potencialu negativu ietekmi uz meza biologisko daudzveidibu un tdenu kvalitati.
Nemot véra ar meza celu biivniecibas un rekonstrukciju saistitas potencialas ietekmes, autori
katra atseviSka gadijuma rekomendé atbilstosi likuma ,,Par ietekmes uz vidi noverte§jumu”
ietvaros noteiktajai kartibai veikt detalizétu izveértgjumu ietekmei uz: 1) ipasi aizsargajamam
dabas teritorijam; 2) mikroliegumiem un to buferzonam; 3) konstatStajam aizsargajamajam
sugam un to dzivotném, kas atrodas arpus 1paSi aizsargdjamam dabas teritorijam un
mikroliegumiem; 4) aizsargajamiem biotopiem, kas atrodas arpus 1pasi aizsargajamam dabas
teritorijam un mikroliegumiem un 5) Gdenstecém un tdenstilpém. Vides parskata mingto
pasakumu Tstenosanai noteikti $adi ierobezojumi: 1) neplanot un nebiivét celus reto un ipasi
aizsargajamo sugu dzivotn€s un aizsargajamos biotopos; 2) ievérot darbu izpildes termina
ierobezojumus Tpasi aizsargdjamo putnu ligzdoSanas/riestosanas teritoriju tuvuma; 3)
nostiprinat celu nogazes un gravju gultnes; 4) planot un izveidot nos€dbedres jeb
sedimentacijas baseinus uz celu gravjiem, kas ietek dabiskajas tidenstec€s un tidenstilp€s un
5) izstradat/pilnveidot informacijas un datu apmainas iesp&jas/sistému starp akciju
sabiedribas ,,Latvijas Valsts mezi” un Dabas aizsardzibas parvaldi par akciju sabiedribas
»Latvijas Valsts mezi” apsaimniekotajos mezos konstatétajam ipasi aizsargdjamam sugam, to
dzivotn€m un 1pasi aizsargdjamiem biotopiem. Autori vides parskata norada, ka “katram
meza ipasniekam un tiesiskajam valditajam, planojot un istenojot konkrétas darbibas sava
ipasumd, ir svarigi apzindties, ka mezsaimnieciba (mezZa apsaimniekoSana) atstaj ietekmi uz
vidi, tapéc vienam no bitiskakajiem mezZa apsaimniekosanas principiem katra meza ipasuma
bitu jabut: videi draudziga saimniekosana‘, rekomendgjot ilgtsp€jigas meza
apsaimniekoSanas nodro§inasanai un dabas vértibu saglabaSanai ietekmes uz vidi
samazinasanas vai optimiz€S$anas pasakumus. Birojs kopuma piekrit vides parskata 6. sadala
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izvirzitajiem priekSlikumiem risinajumiem negativo ietekmju samazinasanai, tai pat laika
atzimg, ka  to izversums iesp&ju robezas bitu papildinams, ka ari $aja nodala
rekomend€jams ieklaut ari  risindjumus pargjam  iepriek§ vért€tajam jomam par
mehanismiem, ka izvairities no negativam ietekme&m atbalstamo projektu konteksta.

Iss iespgjamo alternativu izvéles pamatojums.

Vides parskata noradits, ka planosanas dokumenta istenoSana nav paredzéts vairaku
alternativu scenarijs un noteikto mérku sasniegSanai izvirzito pasakumu limeni variacijas
netiek piedavatas, Iidz ar to par vienigo iesp&jamo planosanas dokumenta realizacijas
alternativu autori izskata ,,nulles” alternativu, kad tiek saglabata esosa situacija un nenotiek
virziba uz planoSanas dokumenta definetajiem mérkiem un netiek istenoti vai netiek Tstenoti
pilnd apjoma planotiec uzdevumi vai pasakumi. Sada gadijuma pastav iespéja, ka pilna
pasakumu un uzdevumu izpilde varétu nenotikt sakara ar saistito nozaru, t.sk.
lauksaimniecibas, energétikas un biivniecibas, iesp&jamiem attistibas scenarijiem Latvija, ES
un pasaulé. Vides parskata noveértéts, ka planoSanas dokumenta neistenoS$anas vai nepilnas
Isteno$anas gadijuma meZa resursu un ar meza kvalitati un dzivotsp&ju saistita vides kvalitate
atseviSkas pozicijas varetu pasliktinaties, kas galvenokart attiecas uz meza apsaimniekoSanas
risku pieaugumu. Biroja vert&juma tiesi $1 sadala vargja biit ta informacijas sniegSanas vieta
ar ieveérojami lielaku pievienoto vertibu iesp&jamo alternativu salidzinasanas un vertéSanas
aspekta, ka jau tas bija noradits Biroja [emuma Nr.14. 7.2. un 7.3. punktos, ne tikai salidzinot
ar ts. ,,0” alternativu, bet arl detaliz€tak sniedzot papildus argumentaciju par pozitivo
pieredzi un priekSlikumus negativas ietekmes novérSanai/mazinaSanai planotajiem
risinajumiem, kas izriet no MSNP 2020. Birojs pozitivi noverté to, ka vides parskats ir
vairakos aspektos papildinats un precizéts, lidz ar to novérSot izslédzosas galvenas
neatbilstibas un vairakas iepriek§ konstatétas pretrunas un trikumus, ka ari atseviSkos
aspektos papildus pamatojot vides parskata ietvertos risinajumus vai redakcionali precizgjot
un uzlabojot tekstu, ka arT atsaucoties uz daziem turpmak nepiecieSamajiem vai iesp&jamiem
aspektiem, kas javerté projektu ietvaros. Tomér Biroja veért€§juma ievérojami lielaka
pievienota veértiba un ari pozitivaks vert€§jums no vides institliciju un arT nevalstisko
organizaciju puses dokumentam butu, ja sniegta informacija ietvertu gan detalizétaku
alternativu izvert§jumu konkrétu nosacijumu konteksta, gan wuzskatami atspogulojot
turpmakos esoSos un papildus rekomend&jamos ievieSanas mehanismus konstatéto negativo
ietekmju iesp&jamai samazinasanai vai nover$anai, kur tas logiski pamatojams un izdarams
jau esosas pieejamas informacijas ietvaros. Vairaki aspekti, kas izsmeloSak un detalizetak
atspoguloti parskata par sabiedribas priekSlikumu izverteSanu, nav ieklauti pasa Vides
parskata, lidz ar to nav pieejama apkopojosa koncentréta informacija, kas iev€rojami
uzlabotu Vides parskata kvalitati. Biroja vért€§juma Sai vides parskata redakcija ir
lidzsvarotak pieminétas ar1 atseviSkas iesp&jamas negativas ietekmes, kas gandriz vispar
nebija ieprieks€ja vides parskata minétas, t.sk. saistiba ar planoto meza celu izbiivi, tai pat
laika tas raksturotas visai 1si un galvenokart izcelot pozitivos aspektus no MSNP realizacijas,
bet atturoties no detalizétakas analizes vai izveérstakiem priekSlikumiem par konstatéto
negativo ietekmju mérkorient€tiem novérsanas pasakumiem un ievieSanas mehanismiem, ari
ja darbibam nav piemérojama ne sakotn&ja izvert€§juma, ne ietekmes uz vidi novert€juma
procediira. Birojs kopuma pozitivi noveérté vides parskata atzimeto A/S ,,LVM” praksi un
iekS€jos nosacljumus ieveérot dabai draudzigakus risinajumus vairakos aspektos neka to
pieprasa spéka esoSie normativie akti, tai pat laika Sajos gados giitas pieredzes iss, bet
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uzskatams atspogulojums, pieméram meZa celu izbiivé un galvenie nosacijumi un iesp&jamie
alternativie varianti turpmaka celu tikla blivuma, izvietojuma, parametru un secibas
planoSana un pamatojuma, veicinatu izpratni par ilgtsp&jigu meza apsaimniekosanu.

8. Kompensésanas pasakumi.
Vides parskata noradits, ka planoSanas dokumentos netiek planoti pasakumi, kuru rezultata

tiktu atstata butiska negativa ietekme uz Natura 2000 teritorijam, ictekmétas to ekologiskas
funkcijas un integritate, 1idz ar to kompens€sanas pasakumi planoSanas dokumentam netiek
paredzeti.

9. Planosanas dokumenta Istenosanas iesp&jamas butiskas parrobezu ietekmes novertejums.
Vides parskata noradits, ka pasreizgja planoSanas stadija planosanas dokumenta nav

paredzetas ricibas un pasakumi, kuru istenoSanas rezultata varétu rasties parrobezu vides
ietekmes.

10. Paredz&tie pasakumi planosanas dokumenta Tsteno$anas monitoringa nodro$inasanai.

Vides parskata apkopota informacija par monitoringa zinojumam izmantojamiem Vides
aspektiem un informacijas avotiem. Autoru vérte§juma VSIA “Latvijas Vides, geologijas un
meteorologijas centra” veikto vides kvalitates novérojumu daudzums var but nepietiekams,
lai precizi novértetu antropogéno ietekmi uz vidi, kas var izradities neatbilstoss telpa un
laika, nenodroSinot nepiecieSamo datu kvalitati. PlanoSanas dokumenta uzraudzibas gaita
galvenais uzdevums butu noteikt, kadas ir tas IstenoSanas ietvaros veikto cilvéka darbibu
un/vai bezdarbibas tiesas ietekmes, ka arT tas dabiskas ietekmes, kuras tiek netieSi izmainitas
veikto cilvéka darbibu rezultata vai netiek izmainitas bezdarbibas rezultata aspektos, kuros
biitu bijusi vélama to izmainiSana ar darbibu. Autori iesaka izmantot tris vides indikatoru
veidus: slodzes, stavokla un ricibas, no kuriem p&dgjais tiek raksturots ar valdibas politikas
un sabiedribas istenoto ricibu, lai noveérstu potenciali negativas vides stavokla izmainas.

Vides parskata sabiedriska apsprieSana:

Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnu 2015.-2020.gadam straté€giska ietekmes uz
vidi novértéjuma vides parskata projekta sabiedriska apspriesana veikta atbilstosi Ministru
kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 , Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi
strategiskais novérte§jums” V nodala noteiktajam. Planosanas dokumenta un vides parskata
projekta sabiedriskas apspriesanas process norisinajas no 2014.gada 8.decembra Iidz
2015.gada 23.janvarim. 2014.gada 8.decembri planosanas dokumenta projekta aktuala
redakcija un ta vides parskata projekts tika nodots sabiedriskajai apsprieSanai un iesniegts
institiicijam komentaru un atzinuma sanemsanai. Pazinojums par sabiedrisko apsprieSanu,
t.sk. sabiedriskas apspriesanas sanaksmi tika publicéts Zemkopibas ministrijas timekla vietné
un laikraksta ,,Latvijas V&stnesis”. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksme notika 2015.gada
9.janvari. Sanaksmé& piedalijas 44 dalibnieki no dazadam sabiedriskam organizacijam
(Latvijas Kokriipniecibas federacija, Latvijas meza 1paSnieku biedriba, Latvijas
mezizstradataju savieniba, Latvijas dabas fonds, Pasaules dabas fonds, Latvijas ornitologu
biedriba, Latvijas entomologu biedriba), zinatniskajam institicijam (Latvijas Valsts
mezzinatnes institits ,,Silava”, Latvijas Valsts Koksnes kimijas institits, Latvijas
Lauksaimniecibas universitate un Latvijas universitate), ka ar1 parstavji no Vides aizsardzibas
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un regionalas attistibas ministrijas, Zemkopibas ministrijas un Valsts meza dienesta.
Sanaksmé& piedalijas arT eksperti no AS ,Latvijas Valsts mezi”. Sanaksmi vadija SIA
,Eiroprojekts” parstavis Valdis Felsbergs (sanaksmes protokols un dalibnieku saraksts
pieejams https://www.zm.gov.lv/mezi/jaunumi/meza-un-saistito-nozaru-attistibas-nostadnu-
2014-2020-gadam-vides-pars?id=4078, ka ari pievienots pielikumos). Atbildes uz
sanemtajiem komentariem, iebildumiem un atsauksmém par vides parskata projektu

sabiedriskas apsprieSanas gaita un norades uz vides parskata iestradatajiem labojumiem
atbilstosi iestradatas vides parskata satura, parskats par iebildumiem, komentariem un
priekslikumiem ir apkopots pielikuma.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas (turpmak ari VARAM) un Dabas
aizsardzibas parvaldes (turpmak ari DAP) 2014.gada 19.decembra véstul€ ir izvertéts Meza
un saistito nozaru attistibas pamatnostadnu 2014.—2020.gadam projekts un $1 planosanas
dokumenta stratégiska ietekmes uz vidi novert§juma vides parskata projekts un izteikti
iebildumi par vides parskata projektu saistiba ar sadalas ,,1.1.5. Problémas, kuras kavé meza
un saistito nozaru attistibas politikas meérku sasniegSanu” 1.1.5.1.apakSpunktu, kura mingts,
ka nav izveidota sistematiska meza biologiskas daudzveidibas monitoringa sist€éma, lai iegiitu
un uzturétu zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu produktivi
apsaimniekota meza, ka ari, ka nav pietickams finans€jums nacionala meza monitoringa
programmai. VARAM ierosina izveértét vislabako veidu ka istenot meza biologiskas
daudzveidibas monitoringu: integrét to eso$aja biologiskas daudzveidibas monitoringa
programma, to papildinot un izveidojot valstl vienotu starpnozaru biologiskas daudzveidibas
monitoringa programmu, nemot vera ierobezotos valsts budzeta Iidzeklus, vai veidot jaunu
specializ&tu biologiskas daudzveidibas monitoringa programmu attieciba uz mezu. VARAM
un DAP atzimg, ka sadala ,,3.1.1.1. Biologiska daudzveidiba Latvija” ir plasi aprakstita sugu
daudzveidiba Latvija, minot pat ar meZu nesaistitas sugas - juras gliemezus un jiiras
gliemenes, bet nav minéti ipasi aizsargajamie meza biotopi, kas ir loti nozimigi biologiskajai
daudzveidibai meza, lidz ar to institlicijas uzskata, ka nepiecieSams papildinat sadalu ar
informaciju par 1pasi aizsargajamiem meza biotopiem un to stavokli. Savukart DAP norada
uz neprecizitatém sadala ,,3.1.1.2. Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas”, kur ir mingtas tikai
dazas 1paSi aizsargdjamo dabas teritoriju kategorijas, bet nav miné&tas tadas teritorijas ka
dabas rezervati, nacionalie parki, dabas liegumi (vienigi skaitliskaja informacija un kart€),
atziméjot precizu informaciju par dabas liegumiem un Natura 2000 teritorijam. Institlicijas
sadala ,,3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza” atzimé pozitivi vértéjamo akciju sabiedribas
,Latvijas Valsts mezi” (turpmak ari LVM) veikto aizsargajamo putnu, augu sugu un biotopu
monitoringu un aizsargajamo sugu un biotopu karté$anu, tomér atzimé, ka “nav nemts véra
tads bitisks faktors, ka LVM konstatétas ipasi aizsargdjamas sugas un biotopi netiek
registreti ipasi aizsargajamo sugu un biotopu valsts registra — Dabas aizsardzibas parvaldes
uzturétaja dabas datu parvaldibas sistemd, kuras izveides un uzturéSanas tiesiskais pamats
izriet no Sugu un biotopu aizsardzibas likuma. Minéts, ka LVM apzina, karté un zino
(jaatzimeé, ka Sie ir uznémuma iekséjas darbibas zinojumi), bet nav minéts, ka (kada veida)
LVM nodrosina konstatéto ipasi aizsargdjamo sugu un biotopu aizsardzibu. LVM veiktais
sugu un biotopu monitorings biitu integréjams vienotd meza biologiskas daudzveidibas
monitoringa programmd, ka jau ieprieks minéts, izvertéjot vislabako veidu, kada to istenot.”

Valsts vides dienesta (turpmak ari VVD) véstulé noradits, ka atbilstosi Ministru kabineta
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2004.gada 23.marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ictekmes uz vidi stratégiskais
noveértejums” (turpmak ari MK noteikumi Nr.157) 8. punkta prasibam vides parskata ir
jaiestrada iztriksto$a informacija, piem&ram, risindjumi, lai noverstu vai samazinatu
planosanas dokumenta un ta iesp&jamo alternativu TstenoSanas biitisko ietekmi uz vidi; Tss
iespgjamo alternativu izvéles pamatojums; paredzetie pasakumi planosanas dokumenta
istenoSanas monitoringa nodroS§inasanai un kopsavilkums. VVD norada uz noradito vides
parskata 3.2.3. apakSpunkta pausto viedokli, ka meza melioracijas sist€mu renovacija pozitivi
ieteckmés tidens kvalitati upés un ezeros, skaidrojot, ka “meliordacijas udenu iepliides apjoma
pieaugums vai sateces baseina paplasindsana palielina biogénu slodzi uz virszemes
idensobjektiem. Meliordcijas tidenu iepliide bez atbilstosu pasakumu veikSanas pasliktina
virszemes iidenu ekologisko kvalitati.” Tapat VVD rekomendé detalizétak izveértét meza celu
ietekmi uz meza fragmentaciju, ka ar1 izverté€t un pamatot meza cela platuma 20 metri
nepieciesamibu.

Vides konsultativa padomes (turpmak art VKP) 2015.gada 23.janvara v&stulé atziméts, ka
Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnou 2014.-2020. gadam strategiska
ictekmes uz vidi novért&juma vides parskata projekts neietver pilnvértigu pamatnostadnu
projekta izverté§jumu no ietekmes uz vidi viedokla, noradot konkrétus bitiskus trikumus,
t.sk. jau VVD noradito, ka vides parskata projekts nav izstradat atbilstosi MK noteikumu
Nr.157 8. punkta prasibam. VKP norada uz iztrikstoso informaciju no valsts biologiskas
daudzveidibas monitoringa programmas un Latvijas sniegtajiem zinojumiem atbilstosi
Biotopu direktivai un Putnu direktivai, ka arT norada, ka nav kritiski izvertéts pamatnostadnu
projekta 1.pielikuma saturs. VKP ieskata nav vispusigi izvertéta informacija par
aizsargajamiem biotopiem un sugam, ietekme uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu un
kritiski izveértéta izmantota Forest Europe klasu atbilstiba Latvijas aizsargdjamo dabas
teritoriju kategorijam. VKP uzskata, ka nav argumentéti izvert€ta paSreiz€jas meza
apsaimniekoSanas metozu un intensitates ietekme uz ainavu un biologisko daudzveidibu,
neizvertéjot mezu apsaimniekoSanas praksi kopuma. Véstulé atziméts, ka nav argumentgti
izveértéta meZsaimniecibas, tostarp dazadu cirSu veidu un apjomu ietekme no biologiskas
daudzveidibas, ainaviska un sociala aspekta, bet saistiba ar ietekmi uz virszemes tdens
kvalitati 3.2.3.sadala ir tikai aprakstosa veida apskatita slapekla ietekme uz eitrofikaciju, bet
nav butiskaka - fosfora slodze, lidzigi tas noradits arT uz melioracijas ietekmes aprakstu, kur
ir skatita galvenokart islaicigd suspend€to vielu ienese, bet nav skatitas butiskakas fosfora
un huminvielu ieneses no melioracijas sisttmam un to ilglaiciga ietekme uz tideniem. VKP
norada, ka “vides parskata projektd ieklautaja izvertéjuma pasakumu limeni (5.2. nodala)
vertetie pasakumi neatbilst pamatnostadnu projektd minétajiem, izvéertéjums ir haotisks un
nav vertéti visi pamatnostadnu projekta minétie pasakumi, ka ari daudziem vértejumiem nav
skaidrojumu un pamatojumu.”’

Latvijas dabas fonds (turpmak ari LDF) norada, ka nepiecieSams kritiski izveértét un pamatot:
1) ka normativo aktu ievéro$ana u.c. prakse meza apsaimnieko$ana ietekmé biologisko
daudzveidibu meza, uzskatot ka “nepiecieSams plaSaks skaidrojums, ko ietver platibas,
kuras AS ,Latvijas valsts mezi” 2013.gada tikai dabas aizsardzibas mérkiem apsaimnieko
16% mezu platibu, bet no kopgjas - visu meza zemju platibas, tas ir vairak ka 20%”, 2) kadi
cirSu veidi tiek veikti/ir atlauti Sajas teritorijas, kadi vél apsaimniekoSanas pasakumi tiek

15



veikti Sajas teritorijas un 3) kadel detali tiek stastits par AS “LVM” veiktajiem pasakumiem
sugu un biotopu aizsardziba, tacu nekas nav mingts par citu valsts institiiciju, pasvaldibu un
privato mezu apsaimniekoSanu.” Tapat tiek noradits uz to, ka AS “LVM” iegiitie dati par
aizsargdjamam dabas vertibam netiek ieklauti valsts dabas datu parvaldibas sistéma “Ozols”
un nav pieejami vides aizsardzibas institlicijam, lidz ar to nav iesp&ams “sabiedriskais
monitorings” par to dabas veértibu stavokli, par kuram saskana ar vides aizsardzibas
normativiem informacija var bat publiski pieejama. LDF vér§ uzmanibu uz to, ka vides
parskata projekta nav apskatiti visi meza biologiskas daudzveidibas indikatori atbilstosi
Ministru  kabineta 2013.gada 7.maija noteikumiem Nr.248 ,Meza ilgtsp&jigas
apsaimniekoSanas novértéSanas kartiba”, ar ko vides parskata projektu nepiecieSams
papildinat, ka ar1 precizét, cik lielas platibas un konkréti kadi saimnieciskas darbibas
ierobezojumi ir noteikti, nemot v&ra visu aizsargajamo teritoriju zon&umus un realos
mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumus. LDF uzskata, ka vides parskata nepiecieSams
izvertet un ar konkrétiem faktiem pamatot, ka ainavu paslaik ietekm& meza apsaimniekoSana
aizsargajamo ainavu apvidos un arpus aizsargdjamam teritorijam, kadus risindjumus valsts,
paSvaldibu un privato mezu apsaimniekotaji pielieto paslaik un kadus piedava pamatnostadnu
projekts, lai sekmétu pozitivu ietekmi uz ainavu un kultirvesturisko mantojumu, ka ari
nepiecieSams sniegt pamatojumu par vides parskata noradito sagaidamo pozitivo ietekmi uz
ainavu.

Latvijas ornitologu biedriba (turpmak ari LOB) véstulé norada uz vides parskata projekta
neatbilstibu MK noteikumu Nr.157 8. punkta noteiktajam prasibam, ka ari citam nepilnibam
un neprecizitatém, kas jau mingtas iepriek$€jos institiiciju sniegtajos komentaros, t.sk. uz
informétibu par sabiedriskas apsprieSanas uzsakSanu, ka arT to, ka vertétie pasakumi neatbilst
sabiedriskaja apspriesana nodotajai MSNP 2020 redakcijai. LOB norada uz nepiecieSamibu
vides parskata sniegtos apgalvojumus pamatot ar datiem un atsaucém, ka ar1 uz pretrunigiem
apgalvojumiem, pieméram: “neistenojot MSNP 2020, gaisa kvalitate netiks uzlabota”,
vienlaicigi cita vides parskata sadala noradot, ka “viens no galvenajiem smalko cieto dalinu
avotiem Latvija ir emisijas no koksnes kurinama sadedzinasanas siltuma energijas razosanai.
Sis aspekts novértéjuma vispar nav apskatits”. LOB daudzviet vides parskata iebilst
izstradataju apgalvojumiem, uzskatot, ka planoSanas dokumenta pamata ir pienémums, ka
“koksnes razZosana ir vienigd meza vértiba”.

Latvijas entomologijas biedriba (turpmak ari LEB) uzskata, ka vides parskata ir nepilnigi
izverteta MSNP 2020 iesp&jama ietekmé uz biologisko daudzveidibu, to pamatojot ar sadiem
argumentiem: MSNP 2020 un vides parskats ir sagatavoti vienpusigi, daudzviet dazadus
jautajumus apliikojot meza ekonomiskas izmantoSanas konteksta, taja pasa laika nepietiekami
izvertejot biologiskas daudzveidibas saglabasanas jautajumus, MSNP 2020 projekta ir
nepilnigi integréti citos attistibas planoSanas dokumentos un Latvijai starptautiski saistoSos
dokumentos noteiktie biologiskas daudzveidibas saglabasanas jautagjumi. LEB norada, ka
“ilgtspejiga meza apsaimniekosana un biologiskas daudzveidibas saglabasana tas ietvaros
ka merkis ir definéta jau ieprieks gan Latvija (ka tas noradits 2006.gada 18.aprila LR
Ministru  Kabineta rikojuma Nr. 273 “Par Meza wun saistito nozaru attistibas
pamatnostadnem”), gan Eiropa. Diemzel biologiskas daudzveidibas samazinasanas lidz
2010.gadam nav apturéta, ka tas noradits Eiropas biologiskas daudzveidibas stratégija lidz
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2020.gadam”. LEB uzskata, ka MSNP 2020 un vides parskata kvalitatei biitu jabat tadai, lai
nospraustais mérkis par ilgtsp€jigas meza apsaimniekoSanas nodrosinasanu un biologiskas
daudzveidibas saglabasanu biitu ne tikai vienkar$i definéts, bet arT sasniedzams. LEB vides
parskata sniegtajiem apgalvojumam par biologiskas daudzveidibas saglabasanu nepiekrit un
vélas noradit, ka ir jauzskaita konkrétas ar biologiskas daudzveidibas saglabasanu saistitas
problémas, atzim&jot, ka nav izveidota sisttma un netiek istenots Sistematisks meza
biologiskas daudzveidibas monitorings, lai iegitu un uzturétu zinatniski pamatotu
informaciju par biologisko daudzveidibu saimnieciskajos mezos.

Pasaules dabas fonds (turpmak ari1 PDF) norada uz neprecizitattm vides parskata, ka ari
iztriiksto$o informaciju atbilstosi MK noteikumu Nr.157 prasibam, nesniedzot visaptveroSu
informaciju par: MSNP 2020 ietekmi pasakumu Iimeni, ietekmes uz vidi samazinasanas vai
optimiz€Sanas pasakumiem un paredzE€tiem pasakumiem monitoringa nodroSinasanai,
uzskatot, ka planosanas dokumenta “izstrades process nav liecindajis par labu parvaldibas
praksi un vélmi pro-aktivi, godpratigi iesaistit vides interesu grupu konsultativa procesa
visos dokumenta izstrades limenos, tdadéjadi parkapjot ari Nevalstisko organizaciju un
Ministru kabineta sadarbibas memorandu.” PDF ludz papildinat vides parskata informaciju
par biologiski augstvértigu mezaudzu (Latvijas un ES nozimes aizsargajamo biotopu)
inventarizaciju un mérktiecigu to aizsardzibu, saimnieciskas darbibas aprobezojuma veidiem
aizsargajamas teritorijas dazados 1pasuma veidos, ka arl izvert§jumu ar nacionalajiem
attistibas planoSanas dokumentiem. PDF priekSlikumos tiek noradits uz trikumiem
ilgtsp€jigas meZsaimniecibas attistiba saistiba ar meza apsaimniekoSanas telpiskas planosanas
nepiecieSamibu, nodro§inot ainavu ekologijas principu integraciju, biologiski augstvértigo
meZu aizsardzibu un apsaimniekoSanu, dabai tuvu meZa apsaimniekoSanas modelu
pielietojumu, meza apsaimnieko$anas sezonalo aprobeZojumu nosacijumu izstradi un
ieklausanu praksé, dabas atjaunosanas projektu TstenoSanu u.tml. PDF atzimé MSNP 2020
vides parskata atskirigo veértéjumu no Lauku attistibas programmas 2014.-2020.gadam vides
parskata sniegta izverté§juma planotajai aktivitatei “Melioracijas sistému rekonstrukcija,
renovacija melioracijas objektam pieguloSa cela buivnieciba, rekonstrukcija vai renovacija”.
Par vides parskatu sanemti ari individualo ekspertu un sabiedribas parstavju iebildumi,
vertejumi un ieteikumi, kas Iidz ar institticiju un organizaciju ieteikumiem un priekslikumiem
analizéti un skaidroti Parskata par MSNP 2020 vides parskata projekta sabiedriska
apsprieSana sanemtajiem iebildumiem, komentariem un priekslikumiem, kopuma uz 90 Ipp.

Vides parraudzibas valsts biroja 1@émuma Nr.14 “Par Meza un saistito nozaru attistibas
pamatnostadnu 2014.-2020.gadam projekta vides parskatu” (turpmak ari Lémums Nr.14) bija
noradits, ka vides parskata nebija ietverta visa MK noteikumu Nr.157 7.1 punkta un 8.punkta
ar apakSpunktiem noteikta informacija un veértéjums, vai tas veikts nepilnigi, jo Tpasi kas
attiecas uz pastavoso vides problému identific€Sanu, iesp&amas biitiskas ietekmes uz vidi
identificéSanu un novertéSanu, iespgjamo alternativu izsvérumu un novert€§jumu, ka ari
pasakumiem ietekmes uz vidi novér§anai un mazinaSanai, ka rezultata planosanas dokumenta
vides parskats tika atgriezts izstradatajiem atkartotai izstradasanai atbilstos§i MK noteikumu
Nr.157 7.1 punkta un 8.punkta noteiktajam prasibam. Minétas Biroja prasibas par visa MK
noteikumu Nr.157 7.'punkta un 8.punktd ar apak$punktiem noteikto informaciju un
verte§jumu ir ieklautas precizétaja planosanas dokumenta vides parskata. Vienlaicigi Birojs
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Lémuma Nr.14 noradijis Uz vides parskata sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem un tas
ietvaros sanemtajiem daudzveidigiem iebildumiem, tostarp saistiba ar vides parskata saturu
un taja ietvertiem secindjumiem, to pamatojumu, atsauc€m uz literatliras avotiem un to
interpretaciju ar ligumu izstradataju ripigi izvertét, un kur pamatoti, nemt veéra Sos
argumentus ari attiecigi pilnveidojot vides parskatu un ta saturu, kas izstradataju iesp&ju
robeZas ir nemts vera.

Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnés 2015.-2020.gadam un vides parskata
izstradataji atbilstosi kompetento institiiciju komentariem pielikuma “Parskats par MSNP
2020 vides parskata projekta sabiedriskaja apspriesana sanemtajiem iebildumiem,
komentariem un priekslikumiem” sniegusi atbildes uz konkréto komentaru risinajumu vides
parskata, ka komentari un priekSlikumi ir nemti véra un/vai iestradati vides parskata.
Izvertgjot sabiedriskas apspriesanas rezultatus un konkrétos komentaru risinajumus, Birojs
secina, ka vides parskata joprojam biitu akcentgjama lielaka uzmaniba uz pasakumiem, kuru
istenoSana potenciali saistita ar negativam vides ietekm&m un nepiecieSamajam ricibam to
noveérSanai vai samazinaSanai. Vides parskats péc sabiedriskas apsprieSanas un Biroja
lémuma izveért€Sanas ir papildinats ar konkrétiem ieteikumiem, tomer iztrikst autoru
komentaru par to, ka planosanas dokumenta izstradataji paredz izteiktas rekomendacijas
iestradat planoSanas dokumenta pasakumu nosacljumos un kadi biis mehanismi, kas
nodros$inas $o nosactijumu izpildi, realiz&jot konkrétos pasakumus. Ta ka izstradataji norada
uz nepiecieSamibu planosanas dokumenta planota atbalsta pieskirSanai izv€l&ties nosacijumus
un kritérijus, nemot vera saistosas vides aizsardzibas prasibas un ierobezojumus, ka ari
iesp&jamos risinagjumus potencialo ietekmju mazinasanai, tad Biroja ieskata minétas
institiiciju rekomendacijas norada uz biitisku un atbilstosi izvert§jamu aspektu — cik liela
meéra, un kadiem mehanismiem bils iespgjams vertet vides ietekmes projektu Iimeni. Ta ka $is
ir vidgja termina planoSanas dokuments un paredz atbalstu dazada Iimena un apjoma
projektiem, tad papildus nepiecieSsams izveértét prasibu samérigumu, atkariba no iesp&jamo
ietekmju biitiskuma un sniegt iesp&jami pamatotus un prakse &rti izpildamus ieteikumus to
ievieSanai. Nemot véra politikas planoSanas dokumenta specifiku, virzibu un detalizacijas
pakapi, kas turpmak tiks detalizéts projektu Itmeni, Birojs secina, ka atseviskiem projektiem
var biit piemérota sakotn€ja noverte§juma procediira atbilstosi to biitibai un raksturlielumiem
turpmako projektu virzibas gaita, lai atkariba no konkrétajiem apstakliem izvertetu
detalizétak planotos risinajumus, bet biitisks nepiecieSamais papildinajums vides parskata un,
iesp&jams ar1 pamatnostadnés biitu vismaz isi ieklaut informaciju par esoSajiem un papildus
nepiecieSsamajiem ricibas mehanismiem to projekta kategoriju un veidu savlaicigai atlasei un
novertéSanai, kam ir paredz€ts nozimigs finans€jums, iesp&jama negativa ietekme, bet
likumdoSana nepieprasa sakotngjo izvert§jumu veikSanu.

Izvertéta dokumentacija:

Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnes 2015.-2020.gadam un ta strat€giska ietekmes
uz vidi noveért€juma vides parskats.

Piemeérotas tiestbu normas:

1. Likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertgjumu” 4.panta tresa dala, 23.* pants, 23.° pants.
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2. Ministru kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais noveértgjums” IV, V, VI, VII, VIII dala.

3. Ministru kabineta 2011.gada 19.aprila noteikumi Nr.300 ,Kartiba, kada novertgjama
ietekme uz Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo teritoriju (Natura 2000).

Likums ,,Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam”.
5. Udens apsaimniekoSanas likums.

Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumi Nr.418 ,Noteikumi par riska
tdensobjektiem”.

7. Melioracijas likums.
8. Attistibas planoSanas sist€mas likums.

9. Ministru kabineta 2009.gada 13.oktobra noteikumi Nr.1178 , Attistibas planoSanas
dokumentu izstrades un ietekmes izvertésanas noteikumi”.

Secinajumi un rekomendacijas:

1. Meza un saistito nozaru attisttbas pamatnostadnu 2015.-2020.gadam vides parskats
sagatavots atbilstosi 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novértgjums” IV nodalas ,,Vides parskata ieklaujama informacija”
prasibam. Taja identific€tas, aprakstitas un izvert€tas planoSanas dokumenta iesp&€amas
butiskas ietekmes uz vidi, nekonstatgjot nozimigu negativu ietekmju iesp&jamibu planotajiem
risindjumiem, nemot véra planoSanas dokumenta mérkus un saturu, ta vietu planoSanas
dokumentu hierarhija un izstrades un detalizacijas pakapi, lidz kadai ir lietderigi vertet
ietekmi uz vidi attiecigaja planoSanas stadija, tomer atbilstosi Saja atzinuma noraditajam, taja
veicami atseviSki papildinajumi.

2. Vides parskata ir identificétas MeZa un saistito nozaru attistibas pamatnostadnu 2015.-
2020.gadam 1istenoSanas iesp&jamas vides ietekmes, kur autoru vértéjuma liela méra dominé
pozitivas ietekmes. Vides parskata faktu izklasts un secinajumi ir liela méra veérsti uz
planoSanas dokumenta istenoSanas pozitivajam vides ietekm&m, kas tadgjadi visai maz prasa
papildus ricibas, kas apkopojosi noraditas 6. nodala. Birojs pilniba atbalsta vides parskata 6.
nodala noradito ricibu nepiecieSamibu, savukart sabiedriskas apsprieSanas laikd sanemto
viedoklu un jautdjumu loks liela méra akcenté galvenokart bijusos, esoSos vai iesp&jamos
problémjautajumus un nepiecieSamos uzlabojumus, kas dal€ji iestradati vides parskata,
precizgjot tekstu vai noradot autoru viedokli konkréta priekslikuma konteksta. Sai aspekta
Birojs iesaka ne tikai parskata par sabiedribas izteiktajiem viedokliem, bet arT vides parskata
detalizétak paredz€t un monitoringa zinojuma ieklaut indikatorus, kurus turpmak pastavigi
varétu fiksét ilgstosos salidzinamos noveérojumos saistiba ar meza biologiskas daudzveidibas
noverteéSanu.

3. Lai iespgjami argumentgti ilgtermina novertétu pasakumus, kuru Tstenosana potenciali saistita
ar pozitivam un negativam vides ietekm@m vai to iesp&jamo akumulaciju, ka art Iidz Sim
neskaidrajam ietekmém, kas pieminétas vides parskatd, un iesp€jami savlaicigi rastu
atgriezenisko saiti par iesp&jamam un nepiecieSamajam ricibam un mehanismiem negativo
vides ietekmju novérSanai vai samazinasanai, Birojs rekomendé meZa biologiskas
daudzveidibas novértéSanas aspekta ZM un tas institlicijam kas nodarbojas ar meza izpéti,
uzraudzibu un apsaimniekoSanu, iesp&ami sinhronizeét un integrét datu iegiiSanas un
uzskaites sisteémas regulara sadarbiba ar Dabas aizsardzibas parvaldi turpmaku paralélu
darbibu iesp€jamai noversanai un savstarp&ji izmantojamu iesp&jami precizu datu ieguvei,
kas biitu izmantojami ilgtermina un iesp&jami erti visam institlicijam.

4. Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadou 2015.-2020.gadam vides parskats
pilnveidots, nemot véra sabiedriskas apsprieSanas rezultatus un biroja l1€émuma Nr.14.
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noradito, tomér rekomend€jam pilnveidot ieteikumus par to, ka planoSanas dokumenta
izstradataji paredz izteiktas rekomendacijas iestradat planosanas dokumenta pasakumu
nosactjumos un kadi biis mehanismi visas galvenajas jomas, realiz&jot konkrétos pasakumus.

5. Zemkopibas ministrijai jainformé sabiedriba par Meza un saistito nozaru attistibas
pamatnostadném 2015.-2020.gadam, kas izstradata nemot véra vides parskatu, sniegtos
atzinumus, ka ari sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, pienemsSanu, atbilsto$i Ministru
kabineta 2004.gada 23.marta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi
stratégiskais noverté§jums” VII nodala noteiktajam. Zemkopibas ministrijai jasagatavo
informativs zinojums par to,

- ka planosanas dokumenta integréti vides apsvérumi;

- kanemts véra vides parskats, izteiktie atzinumi, sabiedriskas apspriesanas rezultati;

- pamatojums, kap€c no visiem iesp&jamiem risindgjuma variantiem izraudzits pienemtais
variants;

- zinas par pasakumiem planoSanas dokumenta istenoSanas monitoringa veikSanai, noradot
monitoringa zinojuma iesniegSanas terminus.

6. Lai konstatétu Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadnu 2015.-2020.gadam
istenoSanas radito tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi, ka ar1 lai nepiecieSamibas gadijuma
izdaritu grozijumus planosanas dokumenta, izstradatdjam, izmantojot valsts vides
monitoringa un citus pieejamos datus, vismaz vienu reizi planoSanas perioda (2019.gada)
jaizstrada monitoringa zinojums un jaiesniedz (ar1 elektroniska veida) Vides parraudzibas
valsts biroja, savukart, ja citu planoSanas dokumentu apstiprindSana vai jauniegiita
informacija norada uz atraku nepiecieSamibu precizét konkrétus risindgjumus, tas veicams,
izvertejot ari iesp&jamos vides aspektus.

Biroja direktors (paraksts*) A.Luksgvics

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko
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