Parskats

par MSNP 2020 Vides parskata projekta sabiedriskaja apsprieSana sanemtajiem iebildumiem, komentariem un

priekSlikumiem

[VARAM; DAP] — Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija un Dabas aizsardzibas parvalde; [VVD] — Valsts vides dienests; [LOB] -
Latvijas ornitologu biedriba; [LU.BF] - Guntis Briimelis, Latvijas Universitates Biologijas fakultate; [PDF] — Pasaules dabas fonds
[S.1.] — Sandra Ikauniece; [VKP] - Vides konsultativa padome; [LDF] — Latvijas dabas fonds; [LEB] — Latvijas entomologijas biedriba

Visparigi komentari/iebildumi/priekslikumi

ZM skaidrojums

[VVD 1] VVD nav bitisku iebildumu par izstradato dokumentu

[VVD 2] 5) dokumenta ir daudz pareizrakstibas kltidu, kuras buitu vélams izlabot

Noradijums nemts vera.
Vides parskata projekta (VPP) pareizrakstibas klidas labotas

[VVD 3] 1) atbilstosi MK 23.03.2004. noteikumu Nr. 157 ,,Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novert&jums” 8. punkta prasibam Vides parskata ir
jaiestrada iztritksto$a informacija, pieméram, risinajumi, lai noverstu vai samazinatu
planoSanas dokumenta un ta iesp&jamo alternativu TstenoSanas biitisko ietekmi uz
vidi; 1ss iesp€jamo alternativu izveles pamatojums; paredzetie pasakumi planoSanas
dokumenta istenoSanas monitoringa nodros§inasanai; kopsavilkums

[PDF 1] Vides parskata kvalitate nav apmierinos$a, vairakas vietas parskats
sagatavots pavirsi, sniedzot nepilnigu vai pretrunigu informaciju, ka art Vides
parskats nav pabeigts, nesniedzot visaptveroSu informaciju par:

- MSNP - 2020 ietekmi pasakumu liment,

- letekmes uz vidi samazinaSanas vai optimiz&$anas pasakumiem;

- Paredzétiem pasakumiem monitoringa nodroS§inasanai.

[PDF 2] Nodibinajums ,,Pasaules dabas fonds” vélas noradit, ka 2015.gada

23 janvari, Pamatnostadnu Vides parskata sabiedriskas apsprieSanas nosléguma
datuma, nav publiski pieejams pilnvertigi izstradats Pamatnostadnu Vides parskata
projekta dokuments, pieméram, nav izstradatas sadalas letekmes uz vidi
samazinasanas vai optimizéSanas pasakum, Paredzétie pasakumi monitoringa
nodrosinasanai.

Iebildums nemts vera.

VPP ieklautas attiecigas nodalas, kuras pilnvertigi vargja
sagatavot tikai pec Vides parskata projekta sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes 2015.gada 9.janvar un sabiedriskas
apsprieSanas nosléguma 23.janvari

VPP ieklauta arT nodala: Paredzetie pasakumi planosanas
dokumenta 1stenoSanas monitoringa nodroSinasanai




[LOB 1]Vides parskata projekts sagatavots acimredzami tendenciozi un
neprofesionali, neieklaujot taja butiskus informacijas avotus, bet izmantoto
informaciju interpretgjot ta, lai attaisnotu 11dzSingjas tendences mezsaimniecibas
intensitates palielinasana un fokus&Sana tikai uz ekonomisko interesu Istenosanu.

VPP sagatavoja Zemkopibas ministrija Meza departamenta
specialisti, VPP sagatavoSana un atseviSku pasakumu un
meZsaimniecibas ietekmes uz vidi novertéSana tika iesaistiti ar1
Latvijas valsts mezzinatnes institiita ,,Silava”(Silava) un
Latvijas Lauksaimniecibas universitates (LLU) zinatnieki, ka ar1
akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts mezi” (LVM)
mezsaimniecibas specialisti un dabas aizsardzibas eksperti. Tas
norada, kas VPP sagatavosana bija profesionala un objektiva.

[PDF 3] Vélamies noradit, ka nav ieklauti pasakumi no Pamatnostadnu projekta 7.1.
Planotie uzdevumi un galvenie pasakumi izvirzita merka sasniegSanai, katra merka
ricibas virziena ietvaros 44.1pp. — 52.1pp.). Ligums skaidrot, kur§ dokuments ir
noteicosais Pamatnostadnes vai Vides parskats un veikt labojumus Pamatnostadnés
vai Vides parskata.

Noradijums nemts vera.
MSNP2020 projekts attiecigi precizéts

[LOB 2] Nav noraditi novertéjuma veikSana iesaistitie specialisti, kas nelauj spriest
par to kompetenci.

VPP sagatavoja Zemkopibas ministrija Meza departamenta
specialisti, VPP sagatavoSana un atseviSku pasakumu un
meZsaimniecibas ietekmes uz vidi novertéSana tika iesaistiti ar1
Latvijas valsts mezzinatnes institiita ,,Silava” (Silava) un
Latvijas Lauksaimniecibas universitates (LLU) zinatnieki, ka ar1
akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts mezi” (LVM)
meZsaimniecibas specialisti un dabas aizsardzibas eksperti.

[LOB 3] Trukst atsaucu, kas lautu novértét izteikto apgalvojumu pamatotibu.

Iebildums nemts vera.
lesp€ju robeZas un tur, kur tas nepiecieSams, atsauces noraditas

[LOB 4]Trukst 6., 7. un 8. nodalas.

[VKP 1] 2. Vides parskata projektam vispar nav izstradata 5.3., 6., 7. un 8. nodala, ka
arT MK noteikumos Nr. 157 ,,Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais
novertéjums” prasitais alternativu pamatojums.

Noradijums nemts vera.

VPP ieklautas attiecigas nodalas, kuras pilnvertigi vargja
sagatavot tikai pec Vides parskata projekta sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes 2015.gada 9.janvar1 un sabiedriskas
apsprieSanas nosléguma 23.janvarl.

[VKP 2] VKP neatbalsta pamatnostadnu projekta un stratégiska ietekmes uz vidi
novertéjuma vides parskata projekta virziSanu apstiprinasanai, aicina noverst augstak
mingtos trikumus abos dokumentos un rikot pamatnostadnu projekta un vides
parskata projekta pilnveidotas redakcijas apspriesanu.

VPP ieklautas attiecigas nodalas, kuras pilnvertigi vargja
sagatavot tikai pec Vides parskata projekta sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes 2015.gada 9.janvart un sabiedriskas
apsprieSanas nosléguma 23.janvari, savukart, MSNP2020
projekts apspriests Meza konsultativa padomé. Meza
konsultativaja padomeé saskana ar Ministru kabineta 2012.gada




3.julija noteikumiem Nr.473 ir tris vides un dabas aizsardzibas
intereSu grupu parstavji: Latvijas dabas fonds, Pasaules dabas
fonds, Latvijas ornitologu biedriba. Novérotaja statusa MKP
parstavéta ar Latvijas Universitate (LU.BF).

[VKP 3] 5. Nav vispusigi izvértéta normativo aktu un informacijas par
aizsargajamiem biotopiem un sugam pieejamibas ictekme uz biologiskas
daudzveidibas saglabaSanu, piem&ram, uz 1pasi aizsargajamiem biotopiem, kuri
atrodas arpus aizsargajamam teritorijam, ir registréti valsts dabas datu parvaldibas
sist€éma vai nav registréti.

Noradijums nemts vera.

VPP papildinats

Papildus noradam, ka LVM apsaimniekotajos mezos nogabali,
kuros identificéti ES aizsargajams biotops, tiek apsaimniekoti ar
mérki — dabas aizsardziba.

[LU.BF 1] Pamatnostadnés un SIVN janorada NATURA 2000 un meza putnu
monitorigu loma izveidojamaja biologiskas daudzveidibas monitoringa sisteéma.
NepiecieSams raksturot planoto sistematisko meza biologiska daudzveidibas
monitoringa sistému, un ka tas papildinas jau eso$u Biologiskas daudzveidibas
programmu, ES biotopu un sugu monitoringu, ka art meza putnu monitoringu. To
nedarot, lasitajs varétu domat, ka monitoringa mérkis ir pieradit, ka biologiska
daudzveidiba ir laba stavokli, un nevis lai novértétu mezu sugu un biotopu biologisko
kvalitati (retas sugas, dabiskas struktiiras kas veicina biologisko daudzveidibu, utml.).

Iebildums nemts vera.

MSNP2020 teksts un VPP papildinats ar attiecigo informaciju
par DAP koordin€to Natura 2000 monitoringu.

ZM nav pamata apSaubit zinatniski pamatotas informacijas
ieglisanas nepiecieSamibu par biologisko daudzveidibu,
metodika tiks izstradata 2015.gada, ievérojot monitoringam
izvirzito mérki un izmaksas, ko iesp&jams segt no valsts
budZeta. Tiks izvertéta iesp€ja monitoringa sistémas integracijai.

[LU.BF 2] Pamatnostadnés rakstits — ,, Triikst zinaSanu par procesiem, kas ar mezu ir
saistiti pakartota veida — vidi, meZu nozimi laika attistiba, teritorialo
planosanu/ainavu planosanu, biologisko daudzveidibu u.tml. ,,Studenti ar $adam
zinasanam tiek sagatavoti LU Biologijas Fakultaté un LU Geografijas un Zemes
Zinatnu Fakultate. Tiek veikti petijumi, kuru rezultati tiek publicéti petijumi
starptautiskas izdevumos. Lai iegiitu ,,zinatniski pamatotu informaciju par biologisko
daudzveidibu”, nepiecieSams iesaistit kvalificétus biologijas specialistus par dazadam
taksona grupam, tadel ieteicams iesaistit LU Biologijas Fakultates un LU Geografijas
un Zemes Zinatnu Fakultates specialistus planota meza biologiska daudzveidibas
monitoringa sistéma (Pamatnostadnes 43.1pp, 7.1 tabula).

leteikums tiks nemts véra izstradajot metodiku nacionalajam
meZa monitoringam, kas nodroSina zinatniski pamatotu
informaciju par biologisko daudzveidibu

[PDF 4] Vélamies noradit, ka nav ieklauti pasakumi no Pamatnostadnu projekta 7.1.
Planotie uzdevumi un galvenie pasakumi izvirzita méerka sasniegsanai, katra mérka
rictbas virziena ietvaros 44.1pp. — 52.1pp.). Ligums skaidrot, kur§ dokuments ir
noteicosais Pamatnostadnes vai Vides parskats un veikt labojumus Pamatnostadnés
vai Vides parskata.

Noradijums nemts vera.
MSNP2020 projekts attiecigi precizéts

[LEB 1] LEB pozitivi noverté to, ka MSNP mérkis ir ilgtsp&jiga un starptautiski

Iebildums nemts véra. VPP papildinats ar sadalu par visu MSNP
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atzita meza apsaimniekoSana, kas 11dzas citiem uzdevumiem nozimeé ar1 saglabat
biologisko daudzveidibu un meza potencialu istenot nozimigas ekologiskas funkcijas,
ka tas noradits MSNP 2020 39.1pp. Tomér, nemot véra to, ka MSNP 2020, ka
noradits §T dokumenta ievada (6. Ipp.), “ir uzskatamas par Latvijas meza nozares
izaugsmes un attistibas politikas galveno dokumentu”, LEB uzskata, ka MSNP
2020 un VPP pasreiz publiski pieejamaja redakcija ir izstradati nepietiekama
kvalitate, turklat VPP ir nepilnigi izverteta MSNP 2020 iespéjama ietekmé uz
biologisko daudzveidibo. LEB viedoklis pamatojams ar §a diem trim
nozimigakajiem argumentiem:

MSNP 2020 un VPP ir sagatavoti vienpusigi, daudzviet dazadus jautajumus
apliikojot meza ekonomiskas izmantoSanas konteksta, taja pasa laika nepietickami
izvert&jot biologiskas daudzveidibas saglabasanas jautajumus

2020 pasakumu ietekmi uz vidi, t.sk. ietekmi uz biologisko
daudzveidibu.

Pasakumu tiesa ietekme veértéta pasakumu liment.

ZM norada, ka VPP sagatavoja Zemkopibas ministrija Meza
departamenta specialisti, VPP sagatavoSana un atseviSku
pasakumu un mezsaimniecibas ietekmes uz vidi novertésana
tika iesaistiti arT Latvijas valsts mezzinatnes institiita
»Silava”(Silava) un Latvijas Lauksaimniecibas universitates
(LLU) zinatnieki, ka arT akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts
mezi” (LVM) mezsaimniecibas specialisti un dabas aizsardzibas
eksperti. Tas norada, kas VPP sagatavosana bija profesionala
un objektiva.

[LEB 2] Parsteidzosi, ka MSNP 2020 faktiski nav identificéta un raksturota neviena
no Latvija un citviet Eiropa acimredzami pastavos$ajam problémam, kas var traucét
vai pat padarit neiespg&jamu MSNP 2020 mérku sasniegSanu biologiskas
daudzveidibas saglabasanas un ilgtsp€jigas meza apsaimniekoSanas konteksta, turklat
jaatzime, ka VPP §is MSNP 2020 trukums nav atspogulots

Iebildums nemts véra
VPP un MSNP2020 atspogulotas problémas, kas ietekmé&
biologisko daudzveidibu

[LEB 3] MSNP 2020 pasreizgja projekta ir nepilnigi integréti citos attistibas
planosSanas dokumentos un Latvijai starptautiski saistoSos dokumentos noteiktie
biologiskas daudzveidibas saglabasanas jautajumi, turklat jaatzimé, ka VPP Sis
MSNP 2020 trukums nav atspogulots

Iebildums nemts vera

MSNP un VPP paradita sasaiste ar citiem planoSanas
dokumentiem biologiskas daudzveidibas un dabas kapitala
saglabasana

[LEB 4] Papildus ir jaatzimé, ka VPP projekts ir sagatavots arkartigi pavirsi,
faktiski sabiedriskajai apsprieSanai ir nodots nepabeigts dokuments, jo iztriikst 5.3. ,
6. un 7. nodalas, kuras bija jabit atspogulotai kop&jai MSNP 2020 pasakumu
ietekmei uz vidi, ka arT noraditiem ietekmes uz vidi samazinaSanas vai optimizéSanas
pasakumiem. Ka Sados apstaklos ir iesp&jams noverteét VPP, ja nav zinams saturs
vienai no ta noslédzoSajam, svarigakajam nodalam? LEB sagaida, ka sabiedriskajai
apsprieSanai tiks nodota un ar dazadam interesu grupam izdiskut€ta jauna, uzlabota
un papildinata MSNP un VPP redakcija, jo citadi netiks ievérots VPP 19.1pp.
noraditais parskatamibas princips, kas paredz atvértu un parskatamu lémumu
pienemsanas procesu

Noradijums nemts vera.

VPP ieklautas attiecigas nodalas, kuras pilnvertigi vargja
sagatavot tikai pec Vides parskata projekta sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes 2015.gada 9.janvari un sabiedriskas
apsprieSanas nosléguma 23.janvari.

VPP ieklauta ar1 nodala: Paredzetie pasakumi planoSanas
dokumenta 1stenoSanas monitoringa nodroSinasanai

[LEB 5] Nosléeguma LEB vélas noradit, ka ilgtsp&jiga meza apsaimniekoS$ana un
biologiskas daudzveidibas saglabasana tas ietvaros ka mérkis ir definéta jau ieprieks

Saskana ar Forest Europe Helsinku 1.rezoluziju ilgtspg€jiga
apsaimniekoSana nozime: meZa un meza zemju parvaldisana un
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— gan Latvija (ka tas noradits 2006.gada 18.aprila LR Ministru Kabineta rikojuma Nr.
273 “Par Meza un saistito nozaru attistibas pamatnostadném”), gan Eiropa. Diemzel
biologiskas daudzveidibas samazinasanas Iidz 2010.gadam nav apturéta, ka tas
noradits Eiropas biologiskas daudzveidibas stratégija lidz 2020.gadam. MSNP 2020
un VPP kvalitatei biitu jabiit tadai, lai nospraustais mérkis par ilgtsp€jigas meza
apsaimnieko$anas nodro§inasanu un biologiskas daudzveidibas saglabasanu biitu ne
tikai vienkarsi definéts, bet arT sasniedzams

izmantosana tada veida un apjoma, kas saglaba to biologisko
daudzveidibu, produktivitati, atjaunosands spéju, dzivotspéju un
to potencialu istenot nozimigas ekologiskas, ekonomiskas un
socialds funkcijas vietéja, nacionala un globala liment tagad un
nakotmé, un kas nerada draudus citam ekosistemam.

[lgtsp&jigu meza apsaimniekoSanu noverte, nosakot (1) meza
resursu stavokli un to ieguldijums globalaja oglekla aprite, (2)
meza ekosistému veselibu un dzivotspgju, (3) meza produktivo
funkciju uzturés$anu, (4) meza ekosistému biologisko
daudzveidibu, (5) meza aizsargajoso funkciju uzturésanu, un (6)
socialekonomisko funkciju un priekSnoteikumu uzturéSanu.
MSNP2020 projekts izstradats pamata aktualizéjot 2006.gada
18.aprila LR Ministru Kabineta apstiprinatas Pamatnostadnes,
saglabajot meza nozares 2006.gada izvirzitos mérkus, planojot
ricibas virzienus, pasakumus un sasniedzamos rezultatus, lai
veicinatu lidzsvarotu un ilgtsp€jigu meza apsaimniekoSanu un
meZa nozares attistibu.

[Lielvalodis] Esmu zemnieks Madonas novada. Man ir 28 gadi. Sobrid nodarbojos
ar biskopibu, katru gadu applauju savus 40 hektarus zemes. Planoju nodarboties ar
biologisko saimniekosanu - biskopibu, darzenkopibu un graudkopibu. Nemo véra
faktu, ka vesturiski visa Latvija un ar1 vieta, kur dzivoju es bija lielas LIZ platibas,
velos Sur tur veikt atmeZoSanu - meza transforméSanu par LIZ. Tie mérogi nav lieli -
kopa 11dz 10 ha. VE&los lai maniem bérniem un mazb&niem Seit biitu iesp&ja
nodarboties ne tikai ar meZsaimniecibu, kura, Kioto protokola dé] aptur atmezoSanu
pilniba (1 ha atmezoSanai jasamaksa aptuveni 30 tukstosi eiro), bet arT ar
lauksaimniecibu. Latvija jau ta ir viena no zalakajam valstim pasaul€ un logiski bttu
tai vispar neuznemties Kioto protokola saistibas [idz meZzu zemes samazinasanai no
Sodienas 65% lidz Ulmanlaiku 40%. Turklat, sekojot Kioto regulgjumam, Latvija
laika gaita klas arvien nekonkurétsp&jigaka - tas nu ir fakts.

Nemot veéra lidz Sim esoSus mazus atmezosanas apjomus (konkréti no meza zemes uz
LIZ), ierosinu katram zemes paSniekam jaunaja planoSanas perioda 2015-2020 atlaut
transform@t meza zemi par lauksaimnieciba izmantojamu zemi lidz 20 ha platiba,
nemaksajot kompensaciju. Jau ta meza zem¢ ierikot LIZ ir dargs "prieks", turklat

Saeima 2015.gada 13. februari veica grozijumu Meza likuma,
papildinot 3. pantu ar ceturto dalu.

Grozijums tika veikts saskana ar vairaku paSvaldibu un
lauksaimnieku iesniegumiem, jo ir zemes 1pasnieki, kuri vélas
zemi atgriezt lauksaimnieciskajai razoSanai. Lai zemes
ipaSniekiem atvieglotu So kokiem aizauguSo lauksaimnieciba
izmantojamo zemju atgrieSanu lauksaimnieciskaja razoSana,
Saeima noteica, ka zemé, kas Nekustama Ipasuma valsts
kadastra informacijas sistema registréta ka lauksaimnieciba
izmantojama zeme, kokus cért saskana ar Ministru kabineta
2012.gada 2.maija noteikumiem Nr.309 "Noteikumi par koku
cirSanu arpus meza". Grozijums Meza likuma atvieglos zemes
ipasniekiem koku nocirSanu MeZa likuma 3.panta pirmas dalas
2.punkta minétajiem kriterijiem atbilstosa zem& un atgriezt to
lauksaimnieciskajai razoSanai.

Valstiska strat€gija zemju apsaimniekoSanas veicinasanai un
produktivitates kapinasanai konceptuali ir iestradata Nacionalaja
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kompemnsacijas apjoms padara So lietu neiesp&jamu. Man lauksaimniecibas zeme ir
izdzivoSanas jautajums, jo meZzu kopt es nevaru - man nav ne specialas meza
izstrades tehnikas, ne darbaspéeka. Istermina LIZ man ir daudz izdevigaka, jo te es
varu darboties pats ar gimeni, bez starpniekiem, kuri man ir japiesaista, gistot
ienakumu no meza. Tapéc lidzu nemt véra manu ieteikumu.

attistibas plana, Lauku attistibas programma 2014.-2020.gadam.
Zemkopibas ministrijas uzstaditais mérkis laikposma lidz
2020.gadam panakt lauksaimnieciba izmantojamo zemju platibu
apriti lauksaimnieciskaja razosana lidz 2 milj. ha.

Iebildumi par konkretam vietam parskata




levads

[LEB 6] VPP ievada 5.1pp. ir teikts, ka “vides parskats ir sagatavots, balstoties uz
MSNP 2020 projekta izstrades laika veikto nozares analizi, veiktajiem petijumiem,
pieejamajiem politikas planosanas dokumentiem, statistiku, informaciju un
pieejamajam zinasanam par vides novertéSanas metodem”. Diemzel LEB ir janorada,
ka MSNP 2020 sagatavoSana nav izmantota visa pieejama informacija, pieméram,
nav izmantota informacija par mezos sastopamo biologiskas daudzveidibas vértibu
aizsardzibas stavokli (http://bd.eionet.europa.eu/articlel7/reports2012/). Paslaik nav
pieejami kvalitativaki dati par Eiropas nozimes aizsargajamo sugu un biotopu
aizsardzibas stavokli Latvija, tadel esosa informacija ir janem vera, izvertgjot
pasreizgjo situaciju Latvijas mezos. Turklat, Seit ir jaatzime arT piesardzibas princips,
kas pieminéts ar1 VPP 19.Ipp. - “pienemot lémumus, nepiecieSams izmantot
piesardzibas principu, pat, ja planotas darbibas tieSa negativa ietekme nav pieradita”.
Vai izstradajot VPP un MSNP 2020 ir nemts véra piesardzibas princips, vertejot
situaciju par 1pasi aizsargajamo biotopu un sugu aizsardzibas stavokli
Latvija?Jaatzime, ka Latvija, Eiropa un citviet pasaulg ir publicéti daZzadu zinatnisko
pétijumu rezultati par meza biologisko daudzveidibu ietekmé&josajiem faktoriem.
Diemzel MSNP 2020 un VPP izstrades autori $adu informaciju izmantojusi ir
izmantojusi loti maz

VPP sagatavoja Zemkopibas ministrija Meza departamenta
specialisti, VPP sagatavoSana un atsevisSku pasakumu un
mezsaimniecibas ietekmes uz vidi novertéSana tika iesaistiti ar1
Valsts meza dienesta, Latvijas valsts mezzinatnes inStitiita
»dilava” (Silava) un Latvijas Lauksaimniecibas universitates
(LLU) zinatnieki, ka art akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts
mezi” (LVM) mezsaimniecibas specialisti un dabas aizsardzibas
eksperti, tadgjadi nodrosinot pieejamas informacijas ieklausanu
VPP, ka ar1 vispusigu MSNP pasakumu ietekmes uz vidi
novertgjumu.

Jaatzimé€, ka MSNP2020 ir planoti uzdevumi, kas tieSi un netiesi
ietekmé&s biologiskas daudzveidibas saglabasanu meza, piem.,:
Iegiit un uzturét zinatniski pamatotu informaciju par biologisko
daudzveidibu; Uzturét biologisko daudzveidibu meza, u.c..

[LEB 7] VPP S.lpp. ir teikts, ka “pamatnostadnes izstradaja Zemkopibas ministrijas
darba grupa sadarbiba ar Ekonomikas ministriju un Vides un regionalas attistibas
ministriju un meZa nozares interesSu grupam”. Lai jebkuram butu pilniga parlieciba,
ka ieverots VPP 19.1pp. noraditais parskatamibas princips un ka izstrades procesa ir
piedalijusas visas ar meZa nozari saistitas intereSu grupas, LEB aicina detalizétak
noradit, kas ir piedalijies MSNP 2020 izstrades procesa lidz §T dokumenta
public€Sanai Zemkopibas ministrijas majaslapa un aicinajumam piedalities
sabiedriskaja apsprieSana

Aicinajums nemts véra VPP teksts papildinats:

MSNP 2020 izstrade uzsakta 2012.gada, izstradajot Meza
nozares attistibas planu, identific€jot nozares stipras un vajas
puses un galvenos izaicinajumus. Plana izstrades metodikas
pamata bija (1) Mezsaimniecibas ekonomiskie aprékini, par
nepiecieSamajam saimnieciskajam darbibu apjomiem meza
apsaimniekoSana privatajos un valsts mezos, ka arT So darbibu
ietekmi uz meza resursiem un nodarbinatibu, (2) nepiecieSamo
investiciju apjoms tehnologiju modernizacijai un nomainai, un.
talakapstrades produkcijas 1patsvara palielinasanai, un (3) meza
nozares zinatnes un izglitibas izaicinajumu noteikSana. Plana
ietvertie risinajumi tika izmantoti arT Lauku attistibas
programmas Nacionalaja attistibas plana, Industrialas politikas
pamatnostadnu, ka arT Viedas specializacijas stratégijas izstrades
procesos. Meza nozares attistibas plana izstradé piedalijas:



http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/

Latvijas Meza 1pasnieku biedriba;, Latvijas Kokripniecibas
federacija (7 asociacijas), Latvijas Koka biivniecibas klasteris,
Latvijas Valsts meZzinatnes institiits “Silava”, Koksnes Kimijas
institats, Meza un koksnes produktu p&tniecibas un attistibas
institats (MeKA), Pasvaldibu savieniba, Meza konsultaciju
pakalpojuma centrs, Valsts meza dienests, akciju sabiedriba
,Latvijas valsts mezi” un Zemkopibas ministrija. MeZa un
saistTto nozaru attistibas pamatnostadnu projekts tika izvertéts
starpministriju (Ekonomikas ministrija, Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas un Zemkopibas ministrija) darba
konsultativaja padomé 2014.gada 5.decembri. un precizéetais
projekts pirms iesniegSanas Valsts sekretaru sanaksmé 1.aprili

1.1.3. Meza un saistito nozaru attistibas politikas pamatprincipi

[LOB 5] ,,Pieprasitakais un visefektivak izmantotais meZa produkts ir koksne.”
(6. Ipp.) Ludzam papildinat, uz kadiem datiem balstits §is apgalvojums un ka tiek
meérita izmantoSanas efektivitate.

[LDF 1] (6.lpp) 2. Vides parskata projekta 1.1.2. apaksnodala nepieciesams
pamatot vai svitrot Sadus visparigus apgalvojumus: “Planojot un organizéjot
mezsaimniecibu Latvija, tiek respektétas visas mezZa funkcijas, nemta véra meza
ekologiska un sociala loma.” (talak mingta atsauce uz ierobezojumiem gar
tdenstilpe€m ir tikai viens aspekts, nepiecieSams plasaks skaidrojums par to, ka tiek
nemta veéra meza eckologiska un sociala loma, jo 7ipasi konteksta ar mezu
apsaimniekoSanu 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, AS Latvijas valsts mezi praksi
dabas un rekreacijas ekomeZzu apsaimniekosana, privato meza ipasnieku nekailcirSu
mezsaimniecibas iniciativam, ka ar1 publiskajam diskusijam par meza
apsaimniekosanas ekologiskajiem un socialajiem aspektiem un nepiecieSamibu $0s
jautajumus ieklaut ar pamatnostadnés paredze€tajas ricibas), “Tapat Latvija tiek
realizeta saudziga prakse meza faunas un floras saglabasanai.” (nav saprotams, ka
Sada prakse tiek realizeta, ja, piem&ram, putnu ligzdoSanas laika arpus aizsargajamam
teritorijam notiek mezistrade un diskusijas Zemkopibas ministrijas izveidotaja darba
grupa par iesp€jam ierobezot mezistradi putnu ligzdoSanas laika nav notikusas kops
2014. gada janvara, ja Valsts meza dienests, izsniedzot apliecinajumus koku cirSanai,

Noradijums nemts vera

VPP papildinats ar pamatojumu, ka normativie akti nodro§ina
ilgtspgjigu daudzmérku meza apsaimniekosanu, t.sk. dabas
vertibu saglabasanu un dabas aizsardzibas prasibu ievérosanu.
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neizmanto datubazé “Ozols” registréto informaciju par aizsargajamo sugu atradném).

[LDF 2] (6.lpp) 3. Nav saprotams, kadél pamatnostadnu projekta un attiecigi ari
vides parskata projekta 1.1.3. apaksnodala stipri saisinata un parveidota veida tiek
pasniegti Latvijas Meza politika minétie ekonomisko, ekologisko un socialo
jautajumu principi, turklat mainot to butibu. Piem&ram, “meZa apsaimniekosanas
principi tiek valstiski reguléti, lai stabilizétu koksnes resursu ilgtspéjigu pieejamibu
un prognozéjamu vidi meZa produktu parstrades attistibai,;” (Latvijas Meza politika:
“Meza izmantoSanas apjomi tiek valstiski regul€ti, nemot véra meza ekosistemu
produktivitati, atjaunoSanas sp&ju un citus biitiskus meza struktiiras elementus” — vai
tas pamatnostadnu projekta autoriem vairs neskiet aktuali?), “nosakot saimnieciskas
darbibas papildus ierobezojumus sabiedribai pieejamo mezZa ekosistémas
pakalpojumu nodrosSinasanai, meza ipasniekam ir tiesibas uz neiegiito ienakumu
kompensdciju” (Latvijas Meza politika runa par valsts noteiktu aprobezojumu radito
zaud&jumu kompenséSanu citiem (ne valsts) meza Ipasniekiem — vai pamatnostadnu
projekts paredz kompensacijas arT valsts mezu apsaimniekotajiem?). Attiecigi
nepiecieSams pilnveidot pamatnostadnu projekta defineétos MeZa un saistito
nozaru atfistibas pamatprincipus, pietiekami atspogulojot Latvijas MezZa politika
noteiktos ekologisko un socialo jautajumu principus, un tos izvertet vides
parskata.

Iebildums nemts vera.

Mingtais princips precizéts atbilstosi tekstam Meza politika:
., Valstiska meza izmantoSanas principu regulésana, lai
stabilizétu koksnes resursu ilgtspejigu pieejamibu, radot
prognozéjamu vidi mezsaimniecibas produkcijas parstrades
attistibai”

ZM norada, ka MSNP2020 nevar ieklaut visus meza politikas
principus, tapéc Latvijas Meza politika pievienota pielikuma.

1.1.5. Problemas, kuras kavé meza un saistito nozaru attistibas politikas mérku
sasniegSanu

[LU.BF 3] 7.Ip. Ka papildus risks, kas kavé meza un saistito nozaru attistibas
politikas meérku sasniegSanu (1.1.5.) biitu nepiecieSams pieminét, ka nav veikta
pilniga ES aizsargajamo biotopu inventarizacija, kas rada risku meZu sugu un biotopu
saglabasanai, it seviSki nemot véra ES meZa biotopu nelabveligo aizsardzibas statusu:
http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=
Forests&subject=9010&region=BOR

Noradijums nemts vera.

MSNP2020 projekts un VPP teksts papildinats ar informaciju,
ka

nav izveidota un netiek veikta sistematiska meza biologiskas
daudzveidibas monitoringa sist€ma, it seviski arpus
aizsargajama un Natura 2000 teritorijam, lai ieglitu un uzturétu
zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu
saimnieciskajos mezos.

Informacija par ES aizsargajamiem biotopiem Latvija, to statusu
un planotas aktivitates ir atspogulotas Vides politikas
pamatnostadnés

2014.—2020. gadam.



http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=Forests&subject=9010&region=BOR
http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=Forests&subject=9010&region=BOR

Vienlaicigi Zemkopibas ministrija norada, ka Vides un
regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma ,, Par
Biotopu _ direktivas _ieviesanu  2007.-2012.gada”  (VSS-
2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola Nr.49
16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.

Zemkopibas ministrija sagatavoja un iesniedza VARAM
atzinumu par biotopu novérté§jumu, kas balstijas uz Latvijas
Zinatnu  akadémijas, Latvijas  Universitates, Latvijas
Lauksaimniecibas universitates, Daugavpils universitates,
Latvijas mezzinatnes institita ,,Silava”, Latvijas Valsts agraras
ekonomikas institiita, ka ar citu ar meza un lauksaimniecibas
nozari saistttu institticiju un organizaciju .viedoklu apkopojumu,
ladzot papildinat Informativa zinojuma projektu:

,Eiropas Komisijai iesniegta zinojuma izmantotie dati un Iidz
ar to ar1 zinojuma izteiktais vert€§jums par meza biotopu stavokli
ir ar zemu ticamibu, jo:

- zinatniskas institlicijas secinajuSas, ka atseviskas vietas
biotopu stavokla noteikSanas metodika, péc kuriem tika
novertéti biotopi Latvija, nav pietickami caurspidigas un
zinatniski pamatotas, lai p€c iegutajiem rezultatiem varétu
secinat par biotopa stavokli vai stavokla izmainam;

- atskaites sagatavoSana izmantotas dazadas datu bazes un
informacijas avoti, par kuru datu saturu, kvalitati un datu
avotiem nav publiski pieejamas informacijas, piemé&ram,
dabisko meza biotopu datu baze, piekrastes biotopu datu baze,
ekspertu personigie dati u.c. Biotopu veért€Sana nav izmantoti
visi valsti pieejamie datu avoti, pieméram, nav Verteti un
attiecigi izmantoti Latvijas Geotelpiskas agentiiras aerofoto dati
un to salidzinajums, lai gan Natura 2000 monitoringa metodika
minéts, ka biotopu platibas nepiecieSams kontrolét, izmantojot
attalas izptes metodes un aerofotografijas. Zinojuma
sagatavoSana nav izmantoti Latvijas meZa resursu statistiskas
inventarizacijas dati, pieméram, par atmiru$as koksnes
daudzumu Latvijas mezos, ka to apstiprina Latvijas wvalsts
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mezZzinatnes instituts ,,Silava” ;

- nevienam ES nozimes meza biotopam nav vispargja kart€juma
valsti. Meza biotopu kartes veidotas uz aptuvenu ekspertu
pien@émumu pamata, uz kuru pamata izdariti secinajumi par
meza biotopu platibu samazinasanos atskaites perioda vairak par
1% gada. Turklat secinajumi par biotopu platibu samazinasanos
ir pamatoti nevis uz biotopu veért€juma vai kart§juma pamata,
bet informaciju par koku cirSanu, kas iegtta no publikacijam
pres€ un interneta médijos;

- nav analiz&ti visi monitoringa ietvaros ievaktie lauka dati,
vertejumam par biotopu struktiiru izmantoti dati tikai par miruSo
koksni un biologiski veciem kokiem. Savukart mérka lielumi
Siem abiem indikatoriem nav zinatniski pamatoti;

- nosakot meza biotopu mérka platibu (favorable reference
area) iepriek$gja zinoSanas perioda un 2007.-2012. gada
periodam i1zmantoti butiski atSkirigi dati, kas ST zinojuma
gadfjuma nav balstiti uz zinatnisku publikaciju, bet ir projekta
(Angelstams wu.c.) dati. Zinojuma sagatavoSana zinatniski
pamatotas pieejas neesamibu apstiprina ar1 fakts, ka, pieméram,
meZu biotopiem, aprékinot to mérka platibu, izmantoti dati par
meZiem Latvija pirms vairak neka 300 gadiem (18. gs. sakumu),
savukart ST paSa zinojuma ietvaros meérka platibas zalaju
biotopiem aprékinatas, izmantojot informaciju par zalajiem
Latvija pirms 50 gadiem, kas ir btiski atSkirigi atskaites periodi
Latvijas dabas un ekonomikas vesturiskaja attistiba. Tas nozime,
ka, vert§jot vienu un to pasu teritoriju, tiek lietotas viena otru
izslédzosas references platibas;

- biotopu novert§jumu anketds minétas divas metodes
(novert&jums balstits uz dalgjiem datiem un to ekstrapoléSanu un
modeléSanu), izmantota izlases kopu atlases metodes neatbilst
nevienai no vispargja statistika izmantotajam, kas paredz
neregularu, sistematisku, nejauSu vai bloku izlasi. Lidz ar to ar1
matematiskie aprékini, kas iegtti, lietojot kludaini izvéleto
izlases kopas atlases metodi, nevar tikt ekstrapol@ti uz visu datu
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kopu, un tadejadi kalpot secinajumu izdariSanai. Tapec aprekini
par biotopu platibu samazindjuma procentiem, struktiru
kvalitati u.c. vért§jami ka nepilnigi un maz ticami

[VARAM; DAP 1] (8. LPP) 1. Sadalas ,,1.1.5. Problémas, kuras kavé meza un
saistito nozaru attistibas politikas merku sasniegSanu” 1.1.5.1.apakSpunkta minéts, ka
nav izveidota sistematiska meza biologiskas daudzveidibas monitoringa sisteéma, lai
ieglitu un uzturétu zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu
produktivi apsaimniekota meza, ka ar1, ka nav pietickams finans€jums nacionala
meZa monitoringa programmai. Ka jau noradijam priekslikumos pamatnostadnu
projektam, ierosinam izvertét vislabako veidu ka istenot meza biologiskas
daudzveidibas monitoringu - integrét to esosaja biologiskas daudzveidibas
monitoringa programma, to papildinot un izveidojot valsti vienotu starpnozaru
biologiskas daudzveidibas monitoringa programmu, nemot véra ierobezotos valsts
budzeta lidzeklus, vai veidot jaunu specializ&tu biologiskas daudzveidibas
monitoringa programmu attieciba uz mezu (8. Ipp.).

MSNP2020 projekts paredz iegiit, uzturét un regulari novertet
zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu,
paredzot izveidot meZa biologiskas daudzveidibas monitoringa
sisttmu. Ka logiskako un veidu ierobezotos valsts budzeta
lidzeklu apstaklos §1s informacijas ieguvei Zemkopibas
ministrija redz informacijas ieguvi par biologisko daudzveidibu
apvienot ar Nacionalo meza monitoringu, kas saskana ar Meza
likuma 1.panta 36.punktu ir meZa resursu un vides stavokla
nove&ro$anas, analizes un prognozesanas sist€éma, kura tiek
izmantotas zinatniskas metodes. Savukart MeZa likuma 29.1
pants nosaka, ka Nacionalais meza monitorings tiek veikts visa
valsts teritorija, iegiistot statistisko informaciju par meza
resursu un meza veselibas stavokli, ka arTt meza un vides faktoru
(biotisko, abiotisko, antropogéno faktoru) mijiedarbibu.
Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 24.februara
noteikumiem Nr.175 ,,Noteikumi par nacionalajiem vides
indikatoriem”, Zemkopibas ministrijas kompetence ir iegiit
informaciju par $adiem biologiskas daudzveidibas indikatoriem:
atmirusi koksne, mezu platiba, biologiski vecu mezaudzu
patsvars pa valdosajam viet&jo koku sugam (priede — 140 gadu,
egle — 120 gadu, bérzs — 90 gadu, melnalksnis — 80 gadu, apse —
70 gadu, ozolu, o$u vai liepu audzes — 100 gadu).

So informaciju iegist LAVMI ,,Silava” nacionala meza
monitoringa parauglaukumos.

Nemot veéra iegiito pieredzi ES pilotprojekta BIOSOIL un
kopgjas starptautiskas tendences, kuras verstas, lai papildinatu
Nacionalas meza inventarizacijas metodikas ar biologiskas
daudzveidibas indikatoriem, art MSNP2020 paredz pilnveidot
Nacionala meza monitoringa metodiku, lai iegiitu zinatniski
pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu, kura

12




nebalstitos tikai uz Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju un Tpasi
aizsargajamo sugu un biotopu monitoringu, bet sniegtu
visaptverosu informaciju par meza biologisko daudzveidibu un
tas stavokli arT saimnieciskajos mezos.

Kop¢gjais pétijumu centrs (Joint Research Centre), kas apkopoja
BIOSOIL projekta rezultatus 19 Eiropas valstis, secinaja, ka
Sada sistematiska informacija ieguve dod iesp&ju novertet
biologisko daudzveidibu Eiropas konteksta, ka ari iegiit
biologiskas daudzveidibas indikatoru veértibu laika rindas, kas
dod papildus zinasanas meza apsaimnieko$anas Iémuma
pienémeéjiem.

2015. gada Zemkopibas ministrija plano izstradat zinatniski
pamatotas informacijas par biologisko daudzveidibu ieguves
metodiku.

[LEB 8] VPP 7.lpp. ir uzskaititas MSNP 2020 6.nodala noraditas problémas, kas
kavé MSNP 2020 meérku sasniegSanu. LEB vélas atzimét, ka MSNP 2020 nav
identificéta faktiski neviena probléma, kas varétu kavét MSNP 2020 5.1. meérka
(“Latvijas mezu apsaimniekoSana ir ilgtsp€jiga un starptautiski atzita”) sasniegSanu
biologiskas daudzveidibas saglabasanas konteksta, iznemot to, ka “nav izveidota
sistematiska meza biologiskas daudzveidibas monitoringa sistéma”. Jasecina, ka
MSNP 2020 autoru ieskata Latvija nepastav nekadas problémas ar biologiskas
daudzveidibas saglabaSanu meZos. LEB §adam apgalvojumam nevar piekrist un vélas
noradit, ka MSNP 2020 6.nodala ir jauzskaita $adas ar biologiskas daudzveidibas
saglabasanu saistitas problémas — nozimigas biologiskas daudzveidibas vértibas nav
uzkartetas un tadél paklautas iznicinaSanas riskam (1), pastav nepietiekama
biologiskas daudzveidibas informacijas apmaina starp lémumu pienéméjiem dazados
valsts parvaldes sektoros, to skaita starp Vides un regionalas attistibas ministrijas un
Zemkopibas ministrijas paklautiba/parraudziba eso$ajam iestadém (2), Latvija,
saskana ar paslaik piejamo oficialo informaciju, ir nelabveligs aizsardzibas stavoklis
un kvalitate Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamajiem meza biotopiem un ar tiem
saistitajam aizsargajamajam sugam (3), Latvijas meza apsaimniekoSana ir biitiski
ierobezoti meza ekosistémam raksturigie dabiskie trauc€jumi (pieméram, uguns), no
kuriem ir atkariga biologiskajai daudzveidibai nozimigu meza struktiru veidoSanas

Noradijums nemts veéra dal&ji.

MSNP2020 projekts un VPP ir veikts $ads preciz&jums: nav
izveidota sistéma un netiek istenots sistematisks meza
biologiskas daudzveidibas monitorings, lai iegiitu un uzturétu
zindatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu
saimnieciskajos mezos

MSNP2020 projekts un VPP veikts §ads papildinajums:
gritibas ar dabas aizsardzibas datu savietojamibu,
nepietiekama informacijas apmaina starp dazadam informdcijas
sistemam, t. sk. starp dabas datu parvaldibas sistemu ,, Ozols”,
Meza valsts registru un LVM riciba esoso informdciju par
dabiskajiem mezZa biotopiem

Jaatzimé, ka dazas LEB ar biologiskas daudzveidibas
saglabasanu uzskaititas problémas ir diskutablas un dalgji art
pretrunigas
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un daudzu aizsargajamu sugu pastavéSana, ka ar1 parak maz tiek darits So dabisko
procesu atdarinasanai (4), Latvija nevienam 1pasi aizsargajamajam meZza biotopam
nav izstradats biotopa aizsardzibas plans (5), ka ar1 vél citas problémas, piemé&ram,
meza apsaimniekoSanas izraisita fragmentacija. LEB vélas noradit, ka VPP nav
atspogulots So problému identifikacijas iztrikums MSNP 2020 projekta

[LEB 9] Nozimigas biologiskas daudzveidibas vértibas, to skaita ES nozimes
aizsargajamo meza sugu atradnes un aizsargdjamie meza biotopi joprojam nav
apzinati un uzkarteti, kas ir jau ilgstos$i neatrisinata probléma. MSNP 2020 12. lpp. ir
noradits, ka AS “Latvijas valsts mezi” (AS LVM) apsaimniekotaja teritorija tikai
2013. gada ir uzkarteti 7,7 tukstosi ha aizsargajamu biotopu. LEB pozitivi noverté AS
LVM ieguldijumu biologiskas daudzveidibas vértibu apzinasana, tomér vienlaikus §is
fakts velreiz uzskatami apliecina, ka lielas aizsargajamo meza biotopu platibas
joprojam nav identificgtas. Diemzgl Sie neapzinatie aizsargajamie meza biotopi ir
paklauti iznicinaSanas riskam, ka to apstiprina regulari LEB novéroti gadijumi
dazadas Latvijas vietas, pieméram, 2014. gada Krapas garsa Gulbenes tuvuma ir
bijusi ieplanota koku cirSana labas kvalitates aizsargdjamajos meZa biotopos ar
vairaku 1pasi aizsargajamu sugu atradném

Vides politikas pamatnostadnes paredz aktualas informacijas par
pasi aizsargajamo sugu un biotopu izplatibu, to aizsardzibas
mérkiem un aizsardzibas stavokli sagatavoSanu, ES nozimes
aizsargajamo sugu un biotopu izplatibas karSu izstradasanu un
apsaimniekoSanas vadliniju izstradaSanu biotopiem, ka ari
izstradat rezultativo raditaju dabas aizsardzibas un saimniecisko
intereSu lidzsvarotibas noteikSanai, savukart MSNP2020 plano
zinatniski pamatotas informacijas ieguvi par biologisko
daudzveidibu, paredzot izveidot meZa biologiskas daudzveidibas
monitoringa sist€mu, kas nodrosinas informaciju lémuma
pien€mgéjiem un meza apsaimniekotajiem par patieso
biologiskas daudzveidibas stavokli saimnieciskajos mezos. Tas
nozimég, ka abi politikas dokumenti viens otru papildina un ir
versti uz vienotu mérku sasniegSanu.

1.1.6. MSNP 2020 ricibas virzieni un politikas rezultati.

[LU.BF 4] 2. 9. Ipp, 1.1.6.1.1. Mainit ,,nodroSinata biologiskas daudzveidibas
uzturéSana meza” uz ,,nodroSinata mezu sugu un biotopu labvéliga aizsardzibas
stavokla uzturéSana meza”. Saja konteksta ,biologiska daudzveidiba” ir parak
neskaidrs termins. Jaunaja redakcija tiek ietverta ari genétiska un ainavas
daudzveidiba, saikné ar sugam un biotopiem. Bet izslégta ir, piem&ram, augsnes vai
meZa tipu daudzveidibas izmantoSana, kuri biitu maz lietderigi indikatori.

Zemkopibas ministrijai nav principialu iebildumu mainit
sasniedzamo rezultatu ,,nodroSinata mezu sugu un biotopu
labveliga aizsardzibas stavokla uzturéSana meza”, tacu tas
zinama méra saSaurina izpratni par biologiskas daudzveidibas
jédzienu, kas saskana ar Forest Europe definiciju nozimé: visu
dzivo organismu daudzveidibu visos tas avotos un ietver
daudzveidibu sugu ietvaros, starp sugam un ekosistemam

Iesp&jams, kas komentars autors uzskata, ka Biologiskas
daudzveidibas konvencija lietotais jédziens ,,ekosist€ému pieeja”
labak aizsarga biologiskas daudzveidibas saglabasanu meza.
ZM S§aja sakara norada:

Ekosistemu pieeja ir sauszemes, tidens un dzivo resursu
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integrétas parvaldibas stratégija, kas veicina to saglabasanu un
ilgtsp€jigu izmantoSanu taisniga veida. Ekosisteémas pieejas
piemé&roSana palidzEs sasniegt tris Biologiskas daudzveidibas
konvencijas mérku lidzsvarosanu. Ekosisteémas pieejas pamata ir
atbilstosu zinatnisku metozu pieméroSana un ir versta uz
biologiskas organizacijas Itmeniem, kas ietver btiskas
struktiiras, procesus, funkcijas un mijiedarbibu starp
organismiem un apkartgjo vidi. Ekosisteému pieeja atzist, ka
cilveki ar savu kultiiras daudzveidibu, ir daudzu ekosistemu
neatnemama sastavdala.

Konvencijas par biologisko daudzveidibu puses 2004. gada
atzina ilgtsp&jigu mezu apsaimniekoSanu par konkrétu (Helsinku
rezoliicija) veidu ka piemérot ekosist€ému pieeju mezu
apsaimnieko$ana (Iemums VII/11, COP7 (Kualalumpura,
2004)). Divu jédzienu: ilgtsp&jiga mezu apsaimnicko$ana un
ekosistemas pieeja meérkis ir veicinat tadu meza aizsardzibas un
apsaimniekoS$anas praksi, kas ir ekologiski, sociali un
ekonomiski ilgtsp€jiga, kas rada un saglaba labklajibu
pasreiz&jam un nakamajam paaudzém. Forest Europe un
Viseiropas biologiskas un ainavu daudzveidibas stratégija
(PEBLDS) 2006.gada kopigi atzina, ka ilgtspejiga meza
apsaimniekoSana atbilst (ir saskanota) ar ekosistému
pieeju.

ZM norada, ka Meza ekosistému daudzveidibu ietekmé augsnes
un meZa tipu daudzveidiba, tade] tie uzskatami par nozimigiem
biologisko daudzveidibu raksturojoSiem raditajiem.

1.2.2. Latvijas Nacionalais attistibas plans 2014.-2020.gadam

[LDF 3] (11.lpp) 4. Vides parskata projekta 1.2.2. apaksnodala nepiecieSams dot  |Iebildums nemts véra.

veértejumu ari par to, ka pamatnostadnes sekmé/nesekmé NAP 2020 ricibas VPP papildinats ar prasito informaciju:
virziena Dabas un kultiras kapitala ilgtspejiga apsaimniekoSana mérku MSNP 2020 dos ari ieguldijumu NAP prioritates
sasniegS§anu un uzdevumu veikSanu. "Izaugsmi atbalstosas teritorijas" ricibas virziena "Dabas un

kultiiras kapitala ilgtsp€jiga apsaimniekoSana" izvirzita mérka
,Saglabat dabas kapitalu ka bazi ilgtspéjigai ekonomiskajai
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izaugsmei un sekmet ta ilgtspejigu izmantoSanu, mazinot dabas
un cilveka darbibas raditos riskus vides kvalitatei” sasniegSana.
Dabas kapitala ilgtsp&jiga apsaimniekosana NAP 2020 ietvaros
nozimé Latvijas dabas kapitala izmantoSanu, kas saistita ar
zemes, mezu, Udenu un dabas resursu ilgtsp€jigu izmantoSanu,
ekosisttmu pakalpojumu apjoma palielinasanu, produkcijas
dazadosanu un produktivitates palielinasanu, vienlidz attistot
gan intensivu razo$anu, gan "zalo" razoSanu un "zalo" patérinu,
ka ar vienlaikus riipgjoties par dabas kapitala saglabasanu un
nenoplicinasanu, veidojot un uzturot Latvijas ka "zalas" valsts
telu. Bitiskakie ekosistému pakalpojumi ir saistiti ar lauku
saimniecibu produktiem, mezu ilgtsp&jigu apsaimniekosanu, ka
ar1 produktiem un pakalpojumiem, kurus sp€j sniegt rekreacijas
resursu izmantoSana. Ricibas virziena mérku sasniegSanu
MSNP 2020 veicinas, stenojot $adus planotos uzdevumus: (1)
atbalstit un 1istenot zemes rentablu izmantoSanu un meZa
apsaimniekoSanu, nodroSinot meza resursu pieejamibu tagad un
nakamajam paaudzém (JaunaudZzu kopSana,  neproduktivu
meZaudZu nomaina, meza atjaunoSana ar Latvija iegltu
augstvertigu meza reproduktivo materialu, meza infrastruktiiras
izveide un uzturéSana), (2) saglabat un uzlabot meZza ilgtermina
ieguldijumu globalaja oglekla aprite, (3) wuzturét aktualu
informaciju par meZa resursiem un zemes izmantosanu, (4) iegiit
un uzturét un regulari novertét zinatniski pamatotu informaciju
par biologisko daudzveidibu, (5) atbalstit meZza ipasnicku
kooperaciju, un (6) uzturét biologisko daudzveidibu meza.

1.2.6. Vides politikas pamatnostadnes 2014.—2020.gadam

[LU.BF 5] (14.pp) 3. Nav skaidri formuléta saistiba starp Vides politikas
pamatnostadnés (VPP) noraditiem pasakumiem dabas aizsardziba un MSNP. VPP
noradits, ka nepiecieSams pilnveidot informaciju par 1pasi aizsargdjamo sugu un
biotopu izplatibu, vajadziga ES nozimes aizsargajamo sugu un biotopu izplatibas
karSu izstradaSana un apsaimniekoSanas vadliniju izstradasana biotopiem. Toties
MSNP noradits, ka nepiecieS$ama zinatniski pamatota informacija par biologisko
daudzveidibu, paredzot izveidot meza biologiskas daudzveidibas monitoringa

VPP un MSNP teksts papildinats ar informaciju par NATURA
2000 monitoringu, meza putnu monitoringu un fona
monitoringu

Vides politikas pamatnostadnes paredz aktualas informacijas par
1pasi aizsargajamo sugu un biotopu izplatibu, to aizsardzibas
mérkiem un aizsardzibas stavokli sagatavoSanu, ES nozimes
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sisttemu. Nav iesp&jams noveértét $o biologiskas daudzveidibas monitoringa sist€émas
lietderibu, nesniedzot papildus informaciju par to. Rodas aizdomas, ka ZM plano
izveidot tadu monitoringa sist€ému kas noraditu uz labvéeligu statusu, pretéji VARAM
monitoringa programmam (NATURA monitorings, meza putnu monitorings). Nav
pat informacijas par to, vai monitoringa ieklaus ka indikatorus sugas, kas ir jutigas
pret mezsaimniecibas darbibu, vai parastas sugas, kuras neapdraud mezsaimniecibas
darbiba. Uzsveru, ka 2013. gada izstradataja Jaunaja ES Meza Stratégija noradits, ka
bitiski jauzlabo mezu sugu un biotopu saglabasana, integréjot EU likumdosanu Meza
planos. Tapat rakstits, ka meziem NATURA 2000 tikla jatiek adekvati
apsaimniekotiem — ,,should achieve a significant and measurable improvement in the
conservation status of forest species and habitats by fully implementing EU nature
legislation and ensuring that national forest plans contribute to the adequate
management of the Natura 2000 network by 2020. They should build on the
upcoming guide on Natura 2000 and forests;” Bet Latvija nav izstradats nacionalais
meza plans. Vienai no Pamatnostadnes prioritattm vajadzetu  noradit uz
nepiecieSamibu izstradat Latvijas Meza Planu. Ja ir domats, ka Pamatnostadnes
atvietos meza planu, tad nepiecieSams pilnigak iesaistit intereSu grupas
Pamatnostadnes izstrade.

aizsargajamo sugu un biotopu izplatibas karSu izstradasana un
apsaimnieko$anas vadliniju izstradasanu biotopiem, ka ari
izstradat rezultativo raditaju dabas aizsardzibas un saimniecisko
interesu lidzsvarotibas noteikSanai, savukart MSNP2020 plano
zinatniski pamatotas informacijas ieguvi par biologisko
daudzveidibu, paredzot izveidot meza biologiskas daudzveidibas
monitoringa sistému. Tas nozim¢, ka abi politikas dokumenti
viens otru papildina un ir versti uz vienotu mérku sasniegSanu.
Biologiskas daudzveidibas monitoringa metodiku planots
izstradat 2015.gada.

Skatit arT ZM skaidrojumu uz [VARAM; DAP 1] komentaru

[LDF 4] (14.lpp) 5. Vides parskata projekta 1.2.6. apak$nodala nepiecieSams
korekti citet VPP 2014.-2020. politikas mé&rki dabas aizsardziba: ‘“NodroSinat
ekosistemu kvalitati, dabas aizsardzibas un sociali - ekonomisko interesu
lidzsvarotibu, sekmét Latvijas ka ,zalas” wvalsts t€la veidoSanos.” un attiecigi
izvertet, ka pamatnostadnes sekmé/nesekmé ST mérka sasnieg§anu, pieméram,
politikas rezultatus “C1. Saglabata un atjaunota ekosistému un to dabiskas struktiiras,
ka ar1 vietgjo savvalas sugu daudzveidibu”, “C4. Nodro§inata aizsargajamo sugu un
biotopu atjaunoSana un atbilstoSa apsaimniekoSana, sakot ar planoSanu un
nepiecieSamo atbalsta pasakumu veicinaSanu”.

VeérSam uzmanibu, ka pamatnostadnu projekta paredzetais uzdevums “iegit un
uzturét un regulari novértét zindatniski pamatotu informaciju par biologisko
daudzveidibu, paredzot izveidot meza biologiskas daudzveidibas monitoringa
sistemu” pats par sevi neveicina biologiskas daudzveidibas un ekosistému kvalitates
saglabaSanu, ja pamatnostadnes neparedz uz monitoringa rezultatiem balstitus
pasakumus.

Iebildums nemts vera.

VPP papildinats ar $adu informaciju:

Vides politikas  pamatnostadnu  virsmérka  sasniegSanai
pamatnostadnes paredz $adus mérkus attiecigajas jomas:

Horizontalie jautdajumi vides aizsardziba, sasniedzamie
meérki: NodroSinat labu vides parvaldibu visos lIimenos, ka ar1
labu vides komunikaciju, kas balstita uz iesp&jami pilnigu un
izsvertu vides informaciju; veicinat sabiedribas plasu
iesaistiSanos vides jautajumu risinasana.

Augsne un zemes dziles, otrreizéjas izejvielas: (1)
Nodros$inat augsnes ilgtspgjigu izmantoSanu un aizsardzibu, (2)
NodroSinat sabiedribu ar misdienigu, aktualu informaciju par
zemes dzilu resursiem un musdienu geologiskajiem procesiem,
kas tiek nemta vera attistibas planoSana, (3) Noverst atkritumu
raSanos un nodroSinat apglabajamo atkritumu daudzuma
samazinaSanu, nodroS$inat atkritumu ka resursu racionalu
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izmantoSanu, ka ar atkritumu apglabasanu cilvéku veselibai un
videi drosa veida.

Dabas aizsardziba: Nodro§inat ekosistému kvalitati, dabas
aizsardzibas un sociali - ekonomisko intereSu lidzsvarotibu,
sekmét Latvijas ka ,,zalas” valsts t€la veidoSanos.

Gaisa aizsardziba: 11dz 2020.gadam samazinat gaisa
piesarnojuma ietekmi uz iedzivotajiem un ekosistemam lidz
Iimenim, kas nerada draudus veselibai un neizraisa ekosistemu
degradaciju. Prasibu minimums $2 mérka sasniegSanai ir speka
esoSo gaisa kvalitates normativu izpilde un faktiska emisiju
apjoma samazinaSana zem emisijas griestu Itmena.

Klimata parmainas: (1) nodroSinat Latvijas ieguldijumu
globalo klimata parmainu samazinasana, nemot veéra Latvijas
vides, socialas un ekonomiskas intereses, (2) veicinat Latvijas
gatavibu pielagoties klimata parmainam un to izraisitajai
ietekmei.

Udens resursi un Baltijas jiira: Nodro§inat labu tdenu
stavokli un to ilgtsp€jigu izmantoSanu

Vides piesarnojums un riski - NodroSinat dabas resursu
ilgtsp€jigu izmantoSanu un aizsardzibu, veicinot vides risku
mazinaSanu un parvaldibu

Vides veseliba: Samazinat nelabvéligo vides faktoru
ietekmi uz cilvéku veselibu un labklajibu, t.sk. noversot péc
iesp€jas psihosomatisko ietekmi, ko rada vides veselibas
informacijas trikums vai neadekvata tas komunicéSana
sabiedribai.

Vides monitorings: Nodro$inat savlaicigu un visaptvero$o
vides un klimata parmainu datu un informacijas apkopoSanu un
vispusigu analizi, lai noteiktu politikas merkus un atbilstoSus
pasakumus vides stavokla uzlaboSanai un savlaicigai reagésanai
uz klimata parmainam, ka ar1 novertétu lidzsingjo pasakumu un
ieguldita finans€juma lietderibu un efektivitati

Precizéti art MSNP ieguldijums VPP mérku sasnieg$ana:

istenojot Sadus planotos uzdevumus: (1) atbalstit un

18




istenot zemes rentablu izmantoSanu un meza apsaimniekoSanu,
nodroSinot meza resursu pieejamibu tagad un nakamajam
paaudzém (jaunaudzu KkopSana, neproduktivu  mezaudzu
nomaina, meza atjaunosana ar Latvija iegiitu augstvertigu meza
reproduktivo materialu, meza infrastrukturas izveide un
uzturéSana), (2) saglabat un wuzlabot meza ilgtermina
ieguldijumu globalaja oglekla apriteé, (3) wuzturét aktualu
informaciju par meza resursiem un zemes izmantosanu, (4) iegiit
un uzturét un regulari novertét zinatniski pamatotu informaciju
par biologisko daudzveidibu, (5) atbalstit meza ipasniecku
kooperaciju, un (6)uzturét biologisko daudzveidibu meza

Jaatzime, ka VPP informativaja dala 42.1pp 68.1pp dabas
aizsardzibas méerkis formuléts: nodroSinat dabas aizsardzibas
un saimniecisko interesu lidzsvarotibu

[VKP 4] (14.Ipp) 1. Vides parskata projekta teksta ir daudz visparigu apgalvojumu
bez norades uz informacijas avotu. Tendenci interpretét un sagrozit citos avotos
public€tu informaciju ilustré, pieméram, atsauce uz Vides politikas pamatnostadném
(VPP) 1.2.6. nodala, kur “aizmirsts”, ka VPP paredz nodro$inat art ekosistemu
kvalitati.

Skat. iepriek$€jo komentaru

[VKP 5] (14.Ipp. 22. llp. 33.Ipp) .4. Nav argumentgti izverteta pasreiz&jas meza
apsaimniekoSanas metozu un intensitates ietekme uz ainavu (1.2.7., 3.1.6. nodala) un
biologisko daudzveidibu (3.1.1. nodala). Turklat nav saprotams, kadg] vides parskata
projekta izmantota tikai ta pati informacija, kas pamatnostadnu projekta, nevis vertéta
mezu apsaimniekoSanas prakse kopuma, tostarp, ari LVM pieredze ekologiski un
sociali augstvertigo teritoriju apsaimniekoSana, privato meza ipasnieku pieredze
nekailcirSu mezsaimnieciba, Dabas aizsardzibas parvaldes apsaimniekotie mezi.

Iebildums nemts véra

VPP 1.2.7. sadala verteta MSNP2020 izvirzito mérku un
uzdevumu sasaiste ar Ainavu politikas pamatnostadném

Meza apsaimnieko$ana (mezsaimnieciba) vértéta VPP 3.3.
sadala MSNP 2020 ieklauto nozaru attistibas ietekme uz vidi
3.3.2. apaksdala Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi
novertejums, kas papildinata un precizéta atbilstosi
sabiedriskaja apspriesana sanemtajiem komentariem,
iebildumiem un priekSlikumiem

1.2.7.Ainavu politikas pamatnostadnes 2013.-2019.gadam

[LDF 5] (15.Ipp) 6. Nav saprotams vides parskata projekta 1.2.7. apaksnodala
mingtais — ka “MSNP 2020 izvirzitie merki un uzdevumi dod biitisku ieguldijumu
APP 2019 mérku un apaksmeérku sasniegsand, paredzot vairot izpratni un zinasanas
par meza un zemes apsaimniekosanas ietekmi uz ainavu un tas nozimi Latvijas

APP2019 formulétas problémas, kuru Tstenosanai nepiecieSams
istenot noteiktu politiku: AtSkiriga izpratne un zinaSanas par
ainavu nozimi Latvijas sabiedriba apgritina 1€mumu
pienemSanu par ainavu kvalitates uzlaboSanas pasakumu

19




sabiedriba. ” Ka $ada izpratnes un zinaSanu vairoSana sekmés Ainavu politikas
pamatnostadnés definéta merka “Daudzfunkcionalas un kvalitativas ainavas, kas visa
Latvija uzlabo cilvéku dzives kvalitati, veicina vietu, regionu un valsts ekonomisko
aktivitati un atpazistamibu, ka arT nodrosina biologisko daudzveidibu.” sasniegSanu,
ja pamatnostadnu projekta vispar nav analiz€ta meZu sociala loma rekreacijas un
vides kvalitates konteksta, ne arT paredzeti pasakumi mezu socialo funkciju
nodroSinasanai un biologiskas daudzveidibas saglabasanai? Musu ieskata ainavu
aspekts mezu apsaimniekosana ir loti biitisks, tade] lidzam vides parskata izvertet,
kadu ietekmi uz ainavu atstaj paSreizéja meza apsaimniekoSana, ka meza
apsaimniekoSana tiek integréti ainavekologijas principi, kadus risinajumus ar
kadu ietekmi uz ainavu piedava pamatnostadnes.

istenoSanu visa Latvijas teritorija, jo nav apkopojumu par
pétijumiem ainavu joma Latvija un starpdisciplinaru zinatnisko
petijumu par ainavu attistibu, [idz ar to trukst arm argumentu
lémumu pienemsana par ainavu politikas jautajumiem — ainavu
aizsardzibu, planosanu un parvaldibu.

MSNP 2020 paredz koncentrét pétijumus Latvijas meza nozares
attistibai prioritarajos pétijumu virzienos saskana ar RIS3
pasakumu planu. Saskana ar pasreiz€jo redakciju potencialas
specializacijas niSas ZinaSanu ietilpigas bioekonomikas jomas
ietvaros ir . P&tijumi par ilgtspejiga un produktiva meza
audzesana mainigos klimata apstaklos, kas ietver arl petijjumus
par ainavu planoSanu meza apsaimniekoSana. Papildus tam
MSNP 2020 plano: veicinat  pasvaldibu kompetencu un
izpratnes attistibu saskarsmes jautajumos starp meza nozari un
pasvaldibu, tadgjadi uzlabojot ar1 ainavu planoSanu pasvaldibu
teritorijas.

Attiecigi papildinats Vides parskata projekts

[LOB 6] ,,...ka ari Zemkopibas ministrijas un meZa nozares institiiciju un
organizaciju riciba esosa informacija.” (20. Ipp.) NepiecieSams noradit precizi, par
kadu informaciju un no kadam organizacijam ir runa

Iebildums nemts véra Vides parskata projekts papildinats ar
$adu informaciju:

Zemkopibas ministrijas un meza nozares institiiciju (Valsts meza
dienesta, akciju sabiedribas ,, Latvijas valsts mezi” Valsts
mezZzindtnes institita ,,Silava”, Latvijas Lauksaimniecibas
universitates ” un organizaciju (Latvijas Kokriipniecibas
federacija un Latvijas Meza ipasnieku biedriba) 1iciba esosa
informacija.

2.3. Sabiedribas iesaiste un konsultacijas ar institucijam

[LOB 7] ,,Laika posma no 2012. gada februara lidz 2014. gada oktobrim
dazados MSNP 2020 izstrades posmos organizétas diskusijas dazadas
auditorijas.” (21. lpp.) Lidzam noradit precizi, kad un ar kadas ,,auditorijas”
diskusijas notikusas. Piem&ram, Vides konsultativa padome (VKP), kuras sastava
ietilpst LOB, 2012. gada decembrT izteica interesi iesaistities MSNP 2020
apsprieSana, bet sanéma Zemkopibas ministrijas atbildi: ,,Pamatnostadnu projektu

lebildums nemts véra, Vides parskata projekts papildinats ar
$adu informaciju:

MSNP 2020 izstrade uzsakta 2012.gada, izstradajot Meza
nozares attistibas planu, identificéjot nozares stipras un vajas
puses un galvenos izaicinajumus. Plana izstrades metodikas
pamata bija (1) Mezsaimniecibas ekonomiskie apreékini, par
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planojam apspriest ar saistitajam ministrijam un intereSu grupam. Projekta
apsprieSana planota nakama gada janvari.” Par MSNP 2020 izstradi VKP netika
informéta lidz sabiedriskas apsprieSanas uzsaksanai 2014. g. decembrf.

[PDF 5] 21.lpp. Laika posma no 2012. gada februara lidz 2014. gada oktobrim
daZados MSNP 2020 izstrades posmos organizétas diskusijas daZadas auditorijas.
Ligums precizet izstrades posmus un iesaistitas interesu grupas (auditorijas).
Velamies noradit, ka Pamatnostadnu izstrades process nav liecinajis par labu
parvaldibas praksi un velmi pro-aktivi, godpratigi iesaistit vides intereSu grupu
konsultativa procesa visos dokumenta izstrades Iimenos, tadgjadi parkapjot ar1
Nevalstisko organizaciju un Ministru kabineta sadarbibas memorandu.

[LDF 6] (21.lpp) Ierosinam vides parskata projekta 2.3 nodala minét, kadas
konkréti auditorijas notika diskusijas pamatnostadnu projekta izstrades laika
no 2012. gada februara lidz 2014. gada oktobrim. Atgadinam, ka Latvijas Dabas
fonds netika iesaistits diskusijas par pamatnostadnu projektu pat pec atkartotiem
misu ligumiem.

[PDF 6] (21.LPP) Laika posma no 2012. gada februara lidz 2014. gada oktobrim
dazados MSNP 2020 izstrades posmos organizétas diskusijas dazadas auditorijas.
Ligums precizét izstrades posmus un iesaistitas intereSu grupas (auditorijas).
Vélamies noradit, ka Pamatnostadnu izstrades process nav liecinajis par labu
parvaldibas praksi un velmi pro-aktivi, godpratigi iesaistit vides intereSu grupu
konsultativa procesa visos dokumenta izstrades limenos, tadejadi parkapjot ari
Nevalstisko organizaciju un Ministru kabineta sadarbibas memorandu.

nepieciesamajam saimnieciskajam darbibu apjomiem meza
apsaimniekosand privatajos un valsts mezos, ka ari so darbibu
ietekmi uz mezZa resursiem un nodarbinatibu, (2) nepiecieSamo
investiciju apjoms tehnologiju modernizacijai un nomainai, un.
talakapstrades produkcijas ipatsvara palielindasanai, un (3)
meza nozares zindtnes un izglitibas izaicinajumu noteiksana.
Plana ietvertie risinajumi tika izmantoti ari Lauku attistibas
programmas Naciondlaja attistibas plana, Industrialas politikas
pamatnostadnu, ka art Viedas specializacijas stratégijas
izstrades procesos. MezZa nozares attistibas plana izstrade
piedalijas: Latvijas Meza ipasnieku biedriba;, Latvijas
Kokripniecibas federacija (7 asocidacijas), Latvijas Koka
bitvniecibas klasteris, Latvijas Valsts mezzinatnes institiits
“Silava”, Koksnes Kimijas institiits, MeZa un koksnes produktu
pétniecibas un attistibas institiits (MeKA), Pasvaldibu
savieniba, Meza konsultaciju pakalpojuma centrs, Valsts meza
dienests, akciju sabiedriba ,, Latvijas valsts mezi” un
Zemkopibas ministrija. Meza un saistito nozaru attistibas
pamatnostadnu projekts tika izvertéts starpministriju
(Ekonomikas ministrija, Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrijas un Zemkopibas ministrija) darba grupa
padomé 2014.gada 5.decembri. un precizétais projekts pirms
iesniegSanas Valsts sekretaru sanaksmé 1.aprilt

3. Esosas situacijas analize un iespéjamas izmainas, ja planosanas dokuments
netiktu Istenots
3.1.1.Biologiska daudzveidiba
3.1.1.1. Biologiska daudzveidiba Latvija

[VKP 6] (14.Ipp. 22. llp. 33.Ipp) .4. Nav argumentgti izveértéta pasreiz&jas meza
apsaimniekoSanas metozu un intensitates ietekme uz ainavu (1.2.7., 3.1.6. nodala) un
biologisko daudzveidibu (3.1.1. nodala). Turklat nav saprotams, kadg] vides parskata
projekta izmantota tikai ta pati informacija, kas pamatnostadnu projekta, nevis vertéta
mezu apsaimniekoSanas prakse kopuma, tostarp, ari LVM pieredze ekologiski un
sociali augstvertigo teritoriju apsaimniekoSana, privato meza ipasnieku pieredze

Iebildums nemts véra

Meza apsaimniekoSana (mezsaimnieciba) vértéta VPP 3.3.
sadala MSNP 2020 ieklauto nozaru attistibas ietekme uz vidi
3.3.2. apakssadala . Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertejums, kas papildinata un precizéta atbilstosi
sabiedriskaja apsprieSana sanemtajiem komentariem,
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nekailcirSu mezsaimnieciba, Dabas aizsardzibas parvaldes apsaimniekotie mezi.

iebildumiem un priekslikumiem

[LU.BF 6] 22.lpp. Nodala 3.1.1.1. Biologiska daudzveidiba Latvija, nepiecieSams
informacija par ES aizsargdjamiem meza biotopiem un sugam, ka ar1 to novertéto
statusu:
http://bd.eionet.europa.eu/articlel7/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=
Forests&subject=9010&region=BOR

Uzsveru, ka ES aizsargajamie biotopi un sugas tiek pilnigi ignorétas Pamatnostadnés.
Tas rada nopietnu risku, ka tas nakotn€ bus vél vairak apdraudétas mezsaimniecibas
darbibas ietekmg.

Noradijums nemts véra dalgji

VPP papildinats ar informaciju par dabiskajiem meza biotopiem

un ES aizsargajamiem meza biotopiem.

VPP papildinats ar1 informaciju attieciba uz dabisko meza

biotopu aizsardzibu valstij piederoSajos LVM apsaimniekotajos

mezos:

LVM veic Sadu pasakumus vides mérku sasniegsanai:

— Nodrosina vecu mezu ipatsvaru meza masivos (ekologiski
definétas teritorijas (~10-20 t.ha);

— Nosaka teritorijas ar augstu biologiski veértigu platibu
koncentrdciju (ekomezZi dabai), teritorijas sabiedribas
rekredcijas teritorijas (ekomezi rekredcijai) un mednu riestus,
kuras apsaimniekosanas metodes (noteikta vecumstruktiira,
kailcirsmu izvietoSana un veidoSana, galvends cirtes
panémiens u.c.) atskirigas, un ir verstas uz nosaukto vértibu
nodroSinasanu;

— Audzém nosaka apsaimniekosanas merki piemérotu
apsaimniekoSanas reZimu un panémienu izvelei

ZM norada, ka informacija par ES aizsargajamo meza biotopu
statusu Latvija ir atspogulota Vides politikas pamatnostadnés
2014.-2020. gadam. Vienlaicigi Zemkopibas ministrija norada,
ka Vides un regionalas attistibas ministrijas informativa
zinojuma ,, Par Biotopu direktivas ievieSanu 2007.-2012.gada”
(VSS-2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola
Nr.49 16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.
Zemkopibas ministrija sagatavoja un iesniedza VARAM
atzinumu par biotopu noveértéjumu, kas balstijas uz Latvijas
Zinatnu akadeémijas, Latvijas Universitates, Latvijas
Lauksaimniecibas universitates, Daugavpils universitates,
Latvijas mezzinatnes institiita ,,Silava”, Latvijas Valsts agraras
ckonomikas institiita, ka arT citu ar meza un lauksaimniecibas
nozari saistitu institiiciju un organizaciju .viedoklu

22



http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=Forests&subject=9010&region=BOR
http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3&group=Forests&subject=9010&region=BOR

apkopojumu, lidzot papildinat Informativa zinojuma projektu.:
»Eiropas Komisijai iesniegta zinojuma izmantotie dati un lidz
ar to ari zinojuma izteiktais vert€jums par meza biotopu
stavokli ir ar zemu ticamibu.

Skatit ari ZM skaidrojumu uz [LU BF 3] komentaru

Vienlaicigi ZM norada, ka MSNP 2020 ricibas virziena Meza un
meza zemes efektiva un ilgtspejiga apsaimniekoSana paredz
nodroSinat biologiskas daudzveidibas saglabasanu meza, kas
ietver ar1 biotopu aizsardzibu.

[LEB 10] LEB uzskata, ka MSNP 2020 un VPP ir sagatavoti vienpusigi, daudzviet
vertejot meza apsaimniekosanas ekonomiskos un socialos jautajumus, bet neapskatot
biologiskas daudzveidibas saglabasanas jautajumus. Par to liecina tadi izteikumi, ka
MSNP 2020 11.1pp noraditais, ka “aptuveni 90% zemju ciesi no parlieku mitruma”,
14.1pp. noraditais, ka “biitiskakie mezaudZzu bojajumu c€loni ir véjgazes un
snieglauzes”. LEB ir pilniba saprotams, ka meza apsaimniekoSanas ekonomisko
jautajumu konteksta Sie apgalvojumi var bt pareizi, tomér, meZs veic ari nozimigas
ekologiskas funkcijas, tadel ir nepieciesams papildus noradit, ka atbilstosas teritorijas
parmitrie mezi var bt ipasi butiski biologiskas daudzveidibas saglabasana, un ka
dabiskie traucgjumi ka v&jgazes un uguns ietekme ir nozimigi biologisko
daudzveidibu veicinosi faktori. Ta ka MSNP 2020 attiecas uz visu Latvijas teritoriju,
to skaita meZu platibam 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas, Saja dokumenta ir
svarigi sniegt daudzpusigu izvertéjumu, kas ietvertu visus ilgtsp€jigas meza
apsaimnieko$anas principus.

Komentars nemts véra dalgji

Teksts VPP teksts precizéts un papildinats.

ZM norada, ka saskana ar Forest Europe Helsinku 1.rezoliiziju
ilgtsp€jiga apsaimniekoSana nozime: meza un meza zemju
parvaldisana un izmantosana tada veida un apjoma, kas
saglaba to biologisko daudzveidibu, produktivitati,
atjaunosanas spéju, dzivotspéju un to potencidalu istenot
nozimigas ekologiskas, ekonomiskas un socialas funkcijas
vietéja, nacionala un globala liment tagad un nakotne, un kas
nerada draudus citam ekosistemam.

[lgtsp&jigu meza apsaimniekoSanu noverte, nosakot (1) meza
resursu stavokli un to ieguldijums globalaja oglekla aprite, (2)
meza ekosistemu veselibu un dzivotsp&ju, (3) meza produktivo
funkciju uzturé$anu, (4) meza ekosistému biologisko
daudzveidibu, (5) meza aizsargajoso funkciju uzturéSanu, un (6)
socialekonomisko funkciju un priekSnoteikumu uzturésanu.

MSNP2020 un VPP teksts papildinats:

Saskana ar 1999.gada 24.augusta Ministru kabineta (protokols
Nr.43 13.§) apstiprinato koncepciju ,, Meza nozares valsts
parvaldes institucionalas uzbiives optimizacija”, lai nodrosinatu
maksimali efektivu valsts meZipaSuma apsaimniekoSanu valsts
mezipaSuma valditajs tiek noteikts atbilstoSi apsaimniekoSanas
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galvenajam mérkim: (1) meZa teritorijas, kuru galvenais
apsaimniekoSanas mérkis ir dabas aizsardziba (rezervati,
nacionalie parki), tick nodots VARAM institiiciju valdijuma, (2)
valsts mezipasumam, kura apsaimniekoSanas galvenais merkis ir
ilglaicigo zinatnisko pétijumu bazes uzturésana, tiek izveidota
Meza pétiSanas stacija, un (3) mezu apsaimniekoSanai, kuru
apsaimniekoSanas galvenais mérkis ir valsts ka meza 1pasnieka
ekonomisko intere$u istenoSana, tiek izveidota AS ,, LVM”.
MSNP2020 attiecas uz tiem Latvijas meziem, kuru
apsaimniekoSanas galvenais mérkis ir meza 1pasnieka
ekonomisko interesu istenoSana.

MSNP2020 neparedz mérkus un neplano pasakumus VARAM
institciju valdijuma nodoto meza teritoriju ( rezervati,
nacionalie parki) apsaimniekoSanai.

[VARAM; DAP 2] (22. Ipp.). 2. Sadala ,,3.1.1.1. Biologiska daudzveidiba Latvija”
ir plasi aprakstita sugu daudzveidiba Latvija, minot pat ar meZu nesaistitas sugas -
juras gliemeZus un jiiras gliemenes, bet nav minéti 1pasi aizsargajamie meza biotopi,
kas ir loti nozimigi biologiskajai daudzveidibai meza. NepiecieSams papildinat sadalu
ar informaciju par 1pasi aizsargdjamiem meza biotopiem un to stavokli (22. Ipp.).

Iebilduma nemts véra

VPP papildinats ar informaciju par dabiskajiem meZa biotopiem
un ES aizsargdjamiem meZa biotopiem.

VPP papildinats ar1 informaciju attieciba uz dabisko meza
biotopu aizsardzibu valstij piederoSajos LVM apsaimniekotajos
mezos.

Savukart Informacija par ES aizsargajamiem biotopiem Latvija,
to statusu un planotas aktivitates ir atspogulotas Vides politikas
pamatnostadnés 2014.-2020. gadam.

Vienlaicigi Zemkopibas ministrija norada, ka Vides un
regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma ,, Par
Biotopu _ direktivas _ ieviesanu  2007.-2012.gada”  (VSS-
2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola Nr.49
16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.

Zemkopibas ministrijas viedokli par informativaja zinojuma
ietverto informaciju skat.ieprieks. [LU BF 3]

[LEB 11] Latvija ir nelabvéligs aizsardzibas stavoklis Eiropas Savienibas nozimes

Iebildums nemts véra dal&ji
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1pasi aizsargajamajiem meza biotopiem un daudzam tajos sastopamajam ipasi
aizsargajamajam sugam (Eiropas Padomes 21.05.1992. direktiva 92/43/EEK par
dabisko biotopu, savvalas faunas un floras aizsardzibu, Biotopu direktiva)
(http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/). Tas noteikts, izmantojot Eiropas
komisijas izstradatas, valstim pieejamas vadlinijas, kur atspogulota metodiska pieeja
biotopu un sugu aizsardzibas stavokla noveértésanai dazadas situacijas atkariba no
pieejamo izejas datu kvalitates. Jaatzime, ka Latvijas situacija nav unikala, jo,
atskaitot atseviskas situacijas, galvenokart Lietuva, [idzigs neapmierinoss vert&jums
daudziem ar meZu saistitajiem aizsargajamajiem biotopiem un sugam ir ari citas
Latvijai atbilsto$a biogeografiska regiona valstis. JaatzZime ari, ka tas nav
parsteidzosi, jo, ka noradits Eiropas biologiskas daudzveidibas stratégija lidz 2020.
gadam, Iidz8in&jais mérkis 1idz 2010. gadam apturét biologiskas daudzveidibas
samazinasanos Eiropa nav sasniegts. NetieSs apstiprinajums aizsargajamo meza
biotopu nelabvéligajam stavoklim ir atrodams art MSNP 2020 12.Ipp., kur noradits,
ka vairak neka 50% no AS LVM jaunatrastajiem aizsargajamajiem meZa biotopiem,
to kvalitate ir tikusi noverteta tikai ka vid€ja vai zema. Kadel MSNP 2020 autoru
ieskata ta netiek uzskatita par problému, kadeé] VPP projekta Sis fakts nav konstatets?

MSNP2020 projekts un VPP papildinati: gritibas ar dabas
aizsardzibas datu savietojamibu, nepietickama informacijas
apmaina starp dazadam informdcijas sistemam, t. sk. starp
dabas datu parvaldibas sistemu ,,Ozols”, MezZa valsts registru
un LVM ricibd esoso informdciju par dabiskajiem meZa
biotopiem

Informacija par ES aizsargajamiem biotopiem Latvija, to statusu
un planotas aktivitates ir atspogulotas Vides politikas
pamatnostadnés

2014.-2020. gadam.

Vienlaicigi Zemkopibas ministrija norada, ka Vides un
regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma ,, Par
Biotopu _direktivas _ievieSanu  2007.-2012.gada”  (VSS-
2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola Nr.49
16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.

ZM norada, ka LVM biotopu vért&jums neraksturo Latvijas vai
ES nozimes aizsargato biotopu kvalitati, bet saimnieciskajos
meZos identificéto biotopu kvalitati. LVM biotopu
monitoringam tiek izmantotas anketas, kadas izmanto ari
Dabas aizsardzibas parvalde. LVM biotopa kvalitati papildus
anketam verte pec 4 ballu skalas atbilstosi attieciga biotopa
indikatorsugu un specialo sugu sastopamibas Tpatsvaram.
Saimnieciskajos mezos 2013.gada atrasto biotopu kvalitate bija:
izcila kvalitate - 7,2%, laba kvalitate - 40,6%; vidgja kvalitate —
38,5% un zema kvalitate — 13,7

[LU.BF 7] 22.lpp. Nodala 3.1.1.2. IpaSi aizsargajamas dabas teritorijas,
nepiecieSams noradit aizsargato mezu platibas (% no meza teritorijas) ,,pa
saimnieciskas darbibas aprobezojumu veidiem (aizliegta galvena cirte, aizliegta
galvena un kopsSanas cirte, aizliegta kailcirte, aizliegta mezsaimnieciska darbiba)”,
atbilstosi MK noteikumiem Nr. 248. Tas sniegtu informaciju par meza
apsaimniekos$anas ietekmes risku. Informacija par cirSanas aprobezojumiem
Pamatnostadn€s ir neobjektivi prezentéta, pret€ji MK noteikumiem Nr, 248, un rada

Noradijums nemts véra

VPP noradita aizsargato mezu platiba (% no meza teritorijas),
saimnieciskas darbibas ierobezojumi: aizliegta galvena cirte,
aizliegta galvena un kopsanas cirte, aizliegta kailcirte, aizliegta
meZsaimnieciska darbiba.

Skatit art MSNP 2020 1. pielikumu
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http://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/

sagrozitu priekSstatu, ka Latvija cirSana tik pat ka nenotiek aizsargajamas teritorijas,
un ja notiek, tad tikai ar mérki uzlabot biologisko daudzveidibu, kas neatbilsts realai
situacijai.

3.1.1.Biologiska daudzveidiba
3.1.1.2. Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas

[S.1. 1] 22.1pp. Dabas resursi Noteikti prasu papildinat nodalu ar informaciju par
aizsargajamiem meza biotopiem un to aizsardzibas stavokli Latvija, ka informacijas
avotu var izmanto Eiropas Komisijas Eiropas Biologiskas daudzveidibas topiku
centra (EIONET) majas lapu

Lugums nemts vera
VPP sadala 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza papildinata
informacija par aizsargajamiem biotopiem meza biotopiem.

ZM norada, ka informacija par ES nozimés aizsargajamiem
biotopiem Latvija, to statusu, kvalitati un planotajam
aktivitatém ir atspogulota Vides politikas pamatnostadnés
2014.-2020. gadam.

Vienlaicigi Zemkopibas ministrija norada, ka Vides un
regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma ,, Par
Biotopu _direktivas _ievieSanu  2007.-2012.gada”  (VSS-
2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola Nr.49
16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.

ZM viedokKli par informativaja zinojuma ,,Par Biotopu
direktivas ievieSanu 2007.-2012.gada” ieklauto informaciju un
skat.ieprieks: [LU BF 3]

[PDF 7] 22.Ipp. - 28.1pp. aplikota biologiska daudzveidiba, tas aizsardziba
pasakumi. Lugums papildinat, noradot trikumus saistiba ar biologiski augstvértigu
mezaudzu (Latvijas un ES nozimes aizsargajamo biotopu) inventarizaciju un
mérktiecigu to aizsardzibu (piem&ram, Zinojums par ES Biotopu direktivas ievieSanu
Latvija), ka arT apsaimniekoSanu visos Latvijas meZos. NepiecieSams aprakstit
Zemkopibas ministrijas vaditas darba grupas uzsakto darbu saistiba ar meza
apsaimniekoSanas telpiskas planosanas attistibu, meza apsaimniekoSanas
sezonalajiem aprobezojumiem. Liigums apliikot arT dabiskus procesus atdarinoSu
metozu nepielietoSanu mezsaimnieciba (Latvijas meza politikas princips, 1998).

Lugums nemts vera

VPP sadala 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza papildinata
ar

informaciju par aizsargajamiem meza biotopiem un LVM
veiktajiem pasakumiem un informaciju par meza
apsaimniekoSana pielietotajam dabiskus procesus atdarinosam
metodeém.

[VARAM; DAP 3] (22.,23. Ipp.) 3. Sadala,,3.1.1.2. Ipasi aizsargajamas dabas
teritorijas” ir minétas tikai dazas 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju kategorijas, bet
nav minétas tadas teritorijas ka dabas rezervati, nacionalie parki, dabas liegumi

Iebildums nemts vera
Precizétas dabas liegumu un Natura 2000 teritoriju skaitliskas
vertibas.
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(vienigi skaitliskaja informacija un karte). Japrecize skaitliska informacija: Sobrid ir
261 dabas liegumi (nevis 260), 333 Natura 2000 teritorijas (nevis 346) (22., 23. Ipp.).

VPP papildinats ar informaciju par dabas rezervatiem,
nacionalajiem parkiem un biosferas rezervatiem.

3.1.1.Biologiska daudzveidiba
3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba mezZa

[LU.BF 8] 23.1pp. Nodala 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meZza, nepiecie$ams
noradit dabiskos procesus un struktiiras (lielu dimensiju koki, atmirust koksne), kuri
nodros$ina biologisko daudzveidibu mezos. NepiecieSams arT aprakstit meza
apsaimnieko$anas ietekmi uz dabiskajam struktiram. Proti, nepiecieSams izskaidrot
kas ir ,,dabai draudzigu metozu pielietoSana mezu apsaimniekosana”

Noradijums nemts véra

VPP papildinats ar informaciju par dabai draudzigu metozu
pielietosanu VPP 3.sadala 3.3.2. MezZsaimnieciba, visparéjs
ietekmes uz vidi noveértéjums sniegta informacija par LVM
veiktajiem pasakumiem, lai tuvinatu ekosistémas to dabiskajai
struktirai, un saglabatu meza struktiras elementus, kas uztur
biologisko daudzveidibu.

ZM papildus norada, ka viens no svarigakajiem uzdevumiem
LVM vides mérku sasniegSanai ir ietekmes uz vidi
samazinasana. LVM specialistu darba grupa ir izvert&jusi LVM
saimnieciskas darbibas veidus un noteikusi tos, kuriem ir
butiskaka negativa ietekme uz vidi, lai planotu nepiecieSamos
profilaktiskos pasakumus ietekmes samazinasanai. LVM jau
planoSanas procesa izslédz tas darbibas, kam var€tu biit bitiska
negativa ietekme uz vidi. Visos koku cir§anas gadijumos LVM
katra konkréta meza darbu vieta apzina un veic pasakumus
iesp&jamas ietekmes uz vidi samazinasanai, nosakot
piemérotako mezistrades laiku, saglabajamos meza struktiiras
elementus, tidenu, mitrzemju klatbiitni, attalumu Iidz
aizsargajamam teritorijam u. ¢

[LU.BF 9] 23.Ipp. 7. Nodala 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza, tiek
aprakstita AS LVM ieguldijums reto sugu un aizsargajamo biotopu inventarizaciju.
Sis darbs ir apsveicams. Tomér 50 tikst. ha dabisko mezu biotopi nav juridiski
aizsargati, jo nav ietverti Dabas aizsardzibas parvaldes (DAP) administrétaja dabas
datu sistema sisttma OZOLS. Kamér AS LVM nav nodevusi DAP telpisko
informaciju par retajam sugam un Latvijas un ES aizsargdjamiem biotopiem, tie
atbilstosi LR likumdoS$anai nav aizsargati. Sniegta informacija par retam sugam un
aizsargajamiem biotopiem nav caurskatama, kamer ta nav ietverta DAP Dabas datu
parvaldibas sisttma OZOLS, un pastav risks, ka nakotné meza apsaimniekoSana tos

Iebildums nemts vera

VPP papildinats ar informaciju, ka LVM apsaimniekotajos
meZos nogabali, kuros identificeti ES aizsargajamie biotopi, tiek
apsaimniekoti ar mérki — dabas aizsardziba. ES aizsargajamo
biotopu saglabasanu nodrosina LVM noteiktie stratégiskie merki
dabas daudzveidibas saglabaSanai (avots: LVM vidgja termina
stratégija).

ZM norada, ka DAP un LVM specialisti gatavo priekslikumus
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apdraudes. Vai AS LVM tas teritorijas aizsargas? Kadel $1 informacija netiek nodota
valsts parvaldes institlicijai, kurai delegéta sugu un biotopu aizsardzibas
uzraudziSana? Varbiut kads nakotn¢ izlems, ka to ir par daudz un vélgsies tos nocirst?
Vai §1 informacija tiek izmantota, lai izré€kinatu cirSanas apjomus? Kamér nav
atbildes uz §Tm jautajumiem, sniegta informacija ir licka gan SIVN, gan
pamatnostadnés. Bez augSminéto datu nonakSanu DAP Dabas datu parvaldibas
sisttma OZOLS, un ES aizsargajamo biotopu un sugu izcelSanu ka prioritati
Pamatnostadn@s, ka ari izveidojuma biologiska daudzveidibas monitoringa sistéma,
nav iesp&jams nodro$inat biologiskas daudzveidibas uzturésanu meza (1 ricibas
virziens).

[S.1. 2] 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza tick aprakstitas Akciju sabiedribas
,Latvijas valsts mezi”(turpmak — AS LVM) No AS LVM péedgjo gadu laika, kop$
tiek veiktas SIVNa minétas inventarizacijas, nav sanemta nekada informacija
ievietoganai. ST situacija SIVNa biitu NOTEIKTI jauzsver ka liela probléma, kas
apdraud biologiskas daudzveidibas saglabasanas nodros§inasanu mezos

vides inventarizacijas datu apmainai.

Vienlaicigi ZM norada, datu bazg ,,0zols” saskana ar
2014.gada 9.junija MK noteikumiem Nr.293 ,,Dabas datu
parvaldibas sist€mas uzturéSanas, datu aktualizacijas un
informacijas aprites kartiba” tiek uzturéta informacija ar par
teritorijam, sugam.u.c. kuram nav aizsardzibas statusa. LVM
inventarizéto meza biotopu informacijas ieklauSana datu baze
nenozime to ,,juridisko aizsardzibu”.

[LEB 12] VPP 24.1pp. noradits, ka” 2013.gada AS “LVM?” teritorija veikts
aizsargdjamo putnu, augu sugu un biotopu monitorings” un ka “monitoringa
rezultatus izmanto, planojot saimniecisko darbibu”. Taja pasa laika nav pieminéts, ka
dati par ipasi aizsargajamo sugu aizsardzibas stavokli tiek iegiti ar biologiskas
daudzveidibas monitoringa programma visa valsts teritorija, ne tikai AS “LVM”
apsaimniekotajos mezos. Tapat nav aprakstitas lidz§ingjas §1s monitoringa
programmas finans€juma problémas. LEB nav skaidrs, kadel MSNP 2020 nav
izmantota informacija no valsts biologiskas daudzveidibas monitoringa programmas,
turklat 81 progamma MSNP 2020 nav pat pieminéta

Noradijums nemts vera

MSNP2020 un VPP ieklauta informacija par VARAM Tstenoto
Biologiskas daudzveidibas monitoringa programmu NATURA
2000 teritorijas

[LOB 8] ,,Piem., melno starku ligzdu apkartné papildus esoSajai ligzdoSanas
vietas aizsardzibai 500 m radiusa AS ,,LVM” nosaka meZsaimnieciskas darbibas
aizliegumu ligzdoSanas perioda...” (24. Ipp.) leprieks Saja pasa lappuse rakstits, ka
500 m radiusa ap lielajam ligzdam neplano meZsaimniecisko darbibu. Ko tada
gadijuma nozimé papildus aizliegums mezsaimnieciskajai darbibai ligzdoSanas
sezonas laika ap melno starku ligzdam?

Iebildums nemts véra

VPP teksts precizéts, noradot, ka LVM nodro$ina melno starku
ligzdu aizsardzibu 500m radiusa ap ligzdu lidz eksperta
lémumam par atbilstosa potenciala mikrolieguma un ta
buferzonas platibas noteikSanu. Potencialais mikroliegums un ta
buferzona tiek apsaimniekota atbilsto$i normativo aktu
prasibam. LVM meZos vesturiski izveidotajiem melna starka
mikroliegumiem, kam saskana ar eksperta Iemumu, vesturiski
noteikta mikrolieguma un tam atbilstosas buferzonas platiba
nenodroSina nepiecieSamo aizsardzibu pret traucgjumu, LVM
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nosaka saimnieciskas darbibas aizliegumu ligzdoSanas perioda
500m radiusa ap ligzdu.

[PDF 8] 24.Ipp minéti pédejos gados istenotie pasakumi biologiskas daudzveidibas
aizsardzibai AS Latvijas valsts meZi valdijumd esoSajas teritorijas. Ligums aprakstit
stenotas iniciativas biologiskas daudzveidibas aizsardzibai citu Tpasnieku mezos. Ja
gadijuma redakcijas autori uzskata, ka AS Latvijas valsts mezi valdijuma esoSajas
teritorijas biologiskas daudzveidibas aizsardzibas pasakumi kompens€ vai dalgji
kompensg visos mezos So vajadzibas istenoSanu, tad tas nav Sobrid esosaja redakcija
noradits.

Lugums nemts vera

VPP papildinats ar informaciju, par biologiskas daudzveidibas
saglabasanu visos, t.sk. privatajos un pasvaldibu mezos,
atbilstosi normativo aktu prasibam par dabas aizsardzibu meza
apsaimniekosana. (skat.ieprieks)

VMM papildinats ar7 ar informaciju par Latvijas
lauksaimniecibas konsultaciju centrs sadarbiba ar Pasaules
dabas fonda iniciativu, kas popularize izlases cirSu saimniecibas
priekSrocibas un ieguvumus mazo meza IpaSumu
apsaimniekosana .

Noradam, ka citu pasnieku mezos papildus normativo aktu
prasibam biologiskas daudzveidibas saglabasanu atbalstis
MSNP 2020 pasakums - kompensacijas par saimnieciskas
darbibas ierobezojumiem, t.sk. Natura 2000 teritorijas.

[LDF 7] (23. — 28. Ipp) Vides parskata projekta 3.1.1.3.apaks$nodala nepieciesams
kritiski izvertet un pamatot, ki normativo aktu ieveroSana u.c. prakse meZza
apsaimniekoSana, tostarp ne tikai AS “Latvijas valsts meZi” apsaimniekotajas
platibas, ietekmé biologisko daudzveidibu meza.

NepiecieSams plasaks skaidrojums, ko ietver platibas, kuras AS ,Latvijas valsts
mezi” “2013.gada tikai dabas aizsardzibas mérkiem apsaimnieko 16% mezu platibu,
bet no kopéjas - visu meza zemju platibas, tas ir vairak ka 20%"”, kadi cirSu veidi tiek
veikti/ir atlauti Sajas teritorijas, kadi vél apsaimniekoSanas pasakumi tiek veikti Sajas
teritorijas.

Nav saprotams, kadel detali tiek stastits par AS “LVM” veiktajiem pasakumiem sugu
un biotopu aizsardziba, tacu nekas nav min&ts par citu valsts institliciju, paSvaldibu
un privato mezu apsaimniekosanu. Turklat nepiecieSams sniegt vértéjumu, ka sugu
un biotopu aizsardzibu sekme tas, ka AS “LVM?” iegiitie dati par
aizsargajamam dabas vertibam netiek ieklauti valsts dabas datu parvaldibas
sistema “Ozols” un nav pieejami vides aizsardzibas institucijam. Tapat art $ada
gadijuma, “slépjot” datus, ko steno valsts mezu apsaimniekotajs, nav iesp&jams
“sabiedriskais monitorings” par to dabas vértibu stavokli, par kuram saskana ar vides

Lugums nemts vera

VPP 3.1.1.3. sadala papildinata ar detaliz€tu normativo aktu un
attiecigo normu uzskaitijumu, kas ietekmé biologisko
daudzveidibu meza

DAP un LVM specialisti gatavo priekSlikumus vides
inventarizacijas datu apmainai
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aizsardzibas normativiem informacija var biit publiski pieejama.

[VARAM; DAP 4] (24.lpp.) 4. Sadala ,,3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza”
minéts akciju sabiedribas ,,Latvijas valsts mezi” (LVM) veiktais aizsargajamo putnu,
augu sugu un biotopu monitorings un aizsargajamo sugu un biotopu kart€sana.
Kopuma tas ir pozitivi vert€jams, tomér nav nemts vera tads biitisks faktors, ka LVM
konstatétas pasi aizsargajamas sugas un biotopi netiek registréti ipasi aizsargajamo
sugu un biotopu valsts registra — Dabas aizsardzibas parvaldes uzturétaja dabas datu
parvaldibas sistéma, kuras izveides un uzturéSanas tiesiskais pamats izriet no Sugu un
biotopu aizsardzibas likuma. Mingts, ka LVM apzina, kart€ un zino (jaatzimé, ka $ie
ir uznémuma ieks$¢jas darbibas zinojumi), bet nav minéts, ka (kada veida) LVM
nodroSina konstatéto Tpasi aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibu. LVM veiktais
sugu un biotopu monitorings biitu integréjams vienota meza biologiskas
daudzveidibas monitoringa programma, ka jau ieprieks minéts, izvertgjot vislabako
veidu, kada to 1stenot (24.1pp.).

lebildums nemts vera

VPP noradits, ka starp problémam, kuras kavé meza un saistito
nozaru attistibas politikas mérku sasniegSanu ir:

griitibas ar dabas aizsardzibas datu savietojamibu,
nepietieckama informacijas apmaina starp dazadam informdcijas
sistemam, t. sk. starp dabas datu parvaldibas sistemu ,,Ozols”,
Meza valsts registru un LVM riciba esoso informdaciju par

dabiskajiem meza biotopiem

DAP un LVM specialisti gatavo priekslikumus vides
inventarizacijas datu apmainai

3.1.1.Biologiska daudzveidiba
MeZa diologiskas daudzveidibas Indikatoru novertejums:

[LU.BF 10] 25.1pp. Nodala 3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza tiek veikts Meza
biologiskas daudzveidibas Indikatoru novertéjums. Tas netiek veikts
Pamatnostadnés un SIVN saskana ar minétiem MK noteikumos Nr. 248. , ,Meza
ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas novertéSanas kartiba”:

Atbilstosi MK noteikumiem Nr. 248., aizsargato mezu platiba janorada ,,pa
saimnieciskas darbibas aprobeZojumu veidiem (aizliegta galvena cirte, aizliegta
galvena un kopSanas cirte, aizliegta kailcirte, aizliegta meZsaimnieciska darbiba)”.
To nedarot, sanak spéle ar cipariem, ka tas tas tiek darits 11. lpp: ,,gandriz 18% no
meza platibas ir noteikti dazadi saimniecibas darbibas ierobezojumi”. Objektivak
biitu teikt: 90% no meza platibas atlauta galvena cirte.

Iebildums nemts véra

VPP ieklauta precizeta informacija par aizsargato mezu platibu
sadaltijumu pa saimnieciskas darbibas aprobezojumu veidiem
(aizliegta galvena cirte, aizliegta galvena un kopSanas cirte,
aizliegta kailcirte, aizliegta mezsaimnieciska darbiba)

Skatit art MSNP 2020 projekta 1. pielikumu

Atbilstosi MK noteikumiem Nr. 248. mezaudzu vecumstruktiiras raksturoSanai
janorada ,;meZaudzu platiba un kraja pa valdo$ajam koku sugam un vecuma
desmitgadém”. Mezaudzu vecumstruktiira par vecuma desmitgadém objektivak
atspogulos riskus ilgtsp€jigai meza apsaimniekosana, kas saistitas ar nevienmerigu
vecumstruktiiru — pieméram, priezu vecako desmitgazu klasu platibu sarukumu
nakotng, ja cirSanas apjomi tiks rékinati pec maksimalas pelnas. SIVN 30 Ipp. 3.

Iebildums nemts véra
Mezaudzu vecumstruktiira noradita desmitgadé€s

Skatit MSNP 2020 projekta 1. pielikumu
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attela sajauktas kopa visas sugas un vecumstruktiira dalita Cetras klases, kas rada
subjektivu interpretaciju, risku biologiskai daudzveidibai, ka arT socialiem
faktoriem . NepiecieSamas noradit vecumstruktiiru pa sugam un vecuma
desmitgadém. Svarigakas mezaudzes biologiskai daudzveidibai ir tie$i vecie
paraugusie mezi. Sabiedribai svarigi ir, pieméram, veci prieZu mezi ar vecumu
virs 80 gadiem. Atspogulot datus pasreizgja redakcija §1 informacija tiek paslépta
gan Pamatnostadnés, gan SIVN.

Atbilsto§Si MK noteiktumiem Nr. 248. gaisu piesarnojosas vielas janorada ka
,,gaisu piesarnojoso vielu uzkraganas meza augsné (Ca?*, Na*, NOs~, SO4?"; NH4~
)’,.

Pamatnostadnes Pielikuma 1. 2.1., 1. att€la vajadzetu noradit izmainas pa gadiem,
nevis ar taisnam ltkném, iznemot gadijuma, ja izmainas ir statistiski butiskas.

Iebildums nemts véra
VPP papildinats ar informaciju par gaisu piesarnojoso vielu
uzkrasanas meza augsné.

Skatit MSNP 2020 projekta 1. pielikumu

Atbilstosi MK noteiktumiem Nr. 248., augsnes stavokli raksturo ar meza aug$nu
ipaSibam (pH, organiskais C, N, P, K, C/N, katjonapmainas kapacitate,
piesatinajums ar apmainas katjoniem), kas atSkiras no izvéleéta sadalijuma pa meza
augsnu veidiem.

Iebildums nemts véra
VPP papildinats ar informaciju par meza augs$nu Ipasibam

Skatit MSNP 2020 projekta 1. pielikumu

[LDF 8] (25.-27. Lpp) Vérsam uzmanibu, ka vides parskata projekta 25.-27.1pp. nav
apskatiti visi meza biologiskas daudzveidibas indikatori atbilstosi MK noteikumiem
Nr. 248 (07.05.2013.) ,,Meza ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas novertéSanas kartiba™:

1) atmirusT koksne ir javerte art sadalijuma pa caurméra grupam (6-30 cm, 30 cm un
vairak), pie tam biologiskajai daudzveidibai svariga ir tie$i resno dimensiju atmirusi
koksne;

2) aizsargatie meZzi jaapskata arT pa saimnieciskas darbibas aprobezojumu veidiem
(aizliegta galvena cirte, aizliegta galvena un kopSanas cirte, aizliegta kailcirte,
aizliegta meZsaimnieciska darbiba);

3) vispar nav apskatiti tadi indikatori ka “ainavas raksts” un “apdraud€tas meza augu
un dzivnieku sugas”.

Attiecigi vides parskata projektu nepiecieSams papildinat, izvertéjot augstak
minétos indikatorus (ja pietrikst informacijas, tad jadod problémas skaidrojums un
planotais risinajums), ka ari precizét, cik lielas platibas konkreéti kadi
saimnieciskas darbibas ierobeZojumi ir noteikti, nemot véra visu aizsargajamo
teritoriju zon&jumus un realos mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumus, jo noraditie
582 628 ha (gandriz 18 % no meza platibas) ietver arT neitralo zonu un aizsargajamo

Iebildums nemts véra
VPP papildinats ar detaliz€tu informaciju par atmiru$as
koksnes dimensijam un informaciju par saimnieciskas darbibas

ierobezojumiem

Skatit art MSNP 2020 projekta 1. pielikumu
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ainavu apvidus, kur ierobezojumi ir minimali. Tapat biitu preciz€jama ari tabula ar
aizsargajamo teritoriju kategoriju uzskaitijumu, jo pasreizgja redakcija ta nav
parskatama un nav iesp&jams izsekot, ka iegiits kop¢&jais hektaru skaits. Turklat turpat
talak tiek minéts, ka “Latvija kopuma ir 392 000 ha mezu, kas tiek apsaimniekoti
saskana ar Ministru konferencu par mezu aizsardzibu Eiropa klasifikaciju un
vadlinijam biologiskas daudzveidibas, ainavu un ipasu dabisku elementu
saglabasanai”, un rodas jautajums, kadas teritorijas ir ietvertas Saja platiba, jo
identiska tabula pamatnostadnu projekta 1. pielikuma starptautiska klase ir noradita
visam aizsargajamo teritoriju kategorijam.

[LOB 9] "Meza uzkratais atmirusas koksnes apjoms pédgjos piecos gados ir
palielinajies lidz 23,5 kubikmetriem uz hektaru..." (25. Ipp.) Vai mirusas koksnes
apjoms tiesam ir palielindjies, vai skaitlu atSkiribas nosaka citi faktori? Kads varétu
biit iemesls mirusas koksnes apjoma pieaugumam?

[S.1. 3] 25.1p par daudzviedibas indikatoriem min&ta mirusi koksne. Loti svarigi ir
noradit ne tikai mirusas koksnes apjomu, bet arT vidéjo caurmeru, ideala varianta
vid€jo kubatiiras sadalijumu caurmeéra klas€s. Tie$i caurmérs nevis kop€jais mirusas
koksne apjoms ir nozimigs raditajs biologiskajai daudzveidibai. Publiskaja telpa lidz
Sim nav bijusi pieejama tada informacija, kas ir loti svariga talakai interpretacijai.
Pretgja gadijuma apjoma raditajs viens pats par sevi ir loti nepilniga un, iesp&jams,
pat maldinoSa informacija, kas esoSo situaciju neraksturo, bet dod nepareizu signalu
par lielu mirusas koksnes apjomu, liekot izdarit klidainus secinajumus, ka ar to
pietiek no miru8as koksnes atkarigo sugu labvéligam aizsardzibas stavoklim.

Iebildums nemts véra

VPP papildinats ar informaciju par Nacionala meza monitoringa
noveérojumos iegltajiem rezultatiem par atmirusas koksnes
sadalfjumu pa dimensijam

Atmirusas koksnes apjoma pieauguma iemesls ir ikgad€jais
atmirums mezaudzg, kas paliek meZa ekosistéma un netiek
izvakts. LVM mezos atmiruso koksni neizvac no meza tapéc, ka
to pieprasa ilgtsp€jigas meza apsaimniekoSanas sertifikacijas
noteikumi.

[S.I. 4] 25lp. tiek runats par meza biologiskas daudzveidibas indikatoru
noveértgjumu. Pie indikatora ,,Mezaudzu dabiskums” minéti 15 tiiksto$i cilvéka
neietekmé&ta meza. Nav skaidrs, ko ar to domajusi dokumenta sagatavotaji, jo Latvija
principa visus mezus senaka vai nesenaka pagatné cilvéks ir ietekméjis, un
ekologiska nozimé par neskartiem meziem Latvija vispar nevar runat. Lietojot So
skaitli, nepiecieSams iekavas noradit, ko ar to dokumenta autori ir domajusi
(geografisku vietu Latvija vai informacijas avotu vai tamlidzigi).

Noradijums nemts véra

VPP platiba precizéta atbilstoSi MK noteikumu definicijai:
Cilveka neskarts mezs — dabiska meza ekosistema (ar dabisku
meZaudzes attistibas gaitu, koku sugu sastavu, atmirumu un
atjaunosanas gaitu), kurda ilgu laiku nav bitiski iejaucies
cilveks.

Atbilstosi definicijai VPP ieskaitita meza platiba kas ieklauta
dabas rezervatos un nacionalo parku dabas rezervatu zona.
Kopgja platiba 6889 ha, kas sastada 0.2% no kopg€jas meza
platibas
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[VARAM; DAP 5] (26. Ipp.) 5. Sadala ,,3.1.1.3. Biologiska daudzveidiba meza” 26.
lpp. atkartojas 22. lpp. min&ta informacija, tabula par aizsargajamam teritorijam nav
noradits, vai tie ir hektari vai teritoriju skaits. Ka jau noradijam priekslikumos
pamatnostadnu projektam, japrecize informacija par noradito aizsargajamo meza
teritoriju Tpatsvaru - 582628 ha (gandriz 18% no meza platibas) (26. Ipp.).

[PDF 9] 26.Ipp. — 27.1pp. sniegta tabula ar meza platibu sadalijumu aizsargajamas
teritorijas daZados ipasSuma veidos. Lugums sniegt informaciju pa saimnieciskas
darbibas aprobezojuma veidiem aizsargajamas teritorijas dazados ipasuma veidos.

[S.1. 5] 26.1pp. Apgalvojums ir neskaidrs un mulsinoss, ko labi ilustré klat pievienota
tabula. Mingtais platibu apjoms 582628 ha veidojas arT no teritorijam ar
aprobezojumiem, kuru mérki nav sugu un biotopu aizsardziba, bet izriet no citiem
normativajiem aktiem, t.sk. ,,Aizsargjoslu likuma”, pieméram, mezi pils€tu
administrativajas teritorijas. Atgadinu, ka aizsargjoslu mérkis ir aizsargat dazada
veida platibas (gan dabiskus, gan maksligus) objektus no nevélamas ar¢jas
iedarbibas, nodroSinot to ekspluataciju un dro§ibu vai pasargat vidi un cilvéku no
kada objekta kaitigas ietekmes. Tapec dokumenta biitu korekti un pareizi atseviski
uzsvert platibas, kuras aprobeZojumi noteikti sugu un biotopu aizsardzibai (cipars
kopa IADT 38135 ha) kopa ar mikroliegumiem un to buferzonam (38135 ha un
36408 ha), iepriek§ gan nemot véra mikroliegumu platibu parklasanos ar IADT
platibam, jo virkné gadijumu mikroliegumi ir izveidoti Tpasi aizsargajamas dabas
teritorijas. Un atseviSki noradit platibas, kuras aprobeZojumi saimnieciskai darbibai
izriet no normativajiem aktiem ar citiem vides mérkiem, pret&ja gadijjuma sniegta
informacija ir sagrozita, maldinosa un sniedz nepareizu informaciju par sugu un
biotopu aizsardzibu Latvija.

S.1. 6] 27.lp. minéts, ka Latvija kopuma ir 392 000 ha meZzu, kas tiek apsaimniekoti
saskana ar Ministru konferencu par meZu aizsardzibu Eiropa klasifikaciju un
vadlinijam biologiskas daudzveidibas, ainavu un TipaSu dabisku elementu
saglabaSanai un talak uzskaititas klases. Lai giitu priekSstatu un veért€jumu par mezu
aizsardzibas siutuaciju Latvija atbilsto$i minétajai klasifikacijai, nepiecieSams noradit
ar1 klasém atbilstosas mezu platibas Latvija.

Noradijums nemts véra
VPP ieklauta precizéta informacija

VPP papildinats ar informaciju par aizsargajamo teritoriju
platibu un saimnieciskas darbibas aprobezojumu sadalijumu
dazados 1pasumu veidos

Skatit art MSNP 2020 projekta 1. pielikumu

MK 2013.gada 7.maija noteikumi Nr.248 ,,Meza ilgtsp&jigas
apsaimniekoSanas noverteéSanas kartiba” indikators 4.9
aizsargatie mezZi ieklauj: Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju,
mikroliegumu un to buferzonu mezus un mezus pilsétu
administrativajas robezas

Ieverojot to, ka

MK 2013.gada 7.maij noteikumi Nr.248 ,,MeZa ilgtsp&jigas
apsaimniekoSanas noverteésanas kartiba” neprasa noverteét mezu
sadalfjumu atbilstosi Forest Europe (MCPFE )kategorijam,
informacija svitrota
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[PDF 10] Lagums sniegt sasaistes izvertéjumu ar nacionalajiem attistibas planos$anas
dokumentiem, kuri minéti Pamatnostadnu projekta (26.1pp. — 38.1pp.)

Noradijums nemts véra dalgji

VPP papildinats ar informaciju par sasaisti ar . Zemes politikas
pamatnostadnem 2008. — 2014.gadam .

VPP nav ieklauta informacija par MSNP2020 sasaisti ar Latvijas
precu un pakalpojumu eksporta veicinasanas un arvalstu
investiciju piesaistes pamatnostadnes 2010.—2016.gadam, kuru
Isteno$ana neatstaj tieSu vai netieSu tieSu ietekmi uz vidi

[PDF 11] (28.lpp.).Neistenojot Sos pasakumus netiks nodroSinata ilgtspéjiga meZa
apsaimniekoSana un biologiska daudzveidiba meZa, kas ir ilgtspejigas meZa
apsaimniekoSanas neatnemama sastavdala lepazistoties ar problémam (telpiskas
planoSanas trilkums, Latvijas meZa politikas principu nepietiekoSa IstenoSana,
Biotopu direktivas zinojums, Putnu direktivas zinojums) biologiskas daudzveidibas
aizsardziba meza, nekas neliecina, ka pasakumi ir pietiekosi ilgtspejigas
mezsaimniecibas nodroSinajumam.

[LDF 9] (28.Ipp) Ta ka pamatnostadnu projekta nav vispusigi analiz&tas ar
biologiskas daudzveidibas saglabasanu saistitas problémas un nav paredz&ts neviens
pasakums, kas salidzinot ar pasreiz€jo situaciju sekmétu biologiskas daudzveidibas
saglabasanos (kompensacijas meZa 1pasniekiem paredz normativi un Lauku attistibas
programma, tapat ari cirSanas apjoma noteikSanu valsts meZos, dabas aizsardzibas
prasibu ievérosanu un kontroli nosaka normativi), misu ieskata pamatnostadnu
projekta neisteno$ana neietekmés biologiskas daudzveidibas saglabasanu meZos.

Neistenojot MSNP2020 planotos uzdevumus netiks sasniegts
pamatnostadnu mérkis: Latvijas mezu apsaimniekoSana ir
ilgtspéjiga un starptautiski atzita. Tas nozimé, ka netiks veikti
planotie pasakumi meza biologiskas daudzveidibas uzturéSana.

Jaatzimég, ka nevar planot konkrétus pasakumus, kamér nav
ieglita zinatniski pamatota informacija par biologiskas
daudzveidibas stavokli meZos, kuru apsaimniekoSanas mérkis ir
meZsaimniecibas, jeb saimnieciskas darbibas mezos.

Savukart balstoties uz metodiski neprecizu informacijas
ievakSanu un interpretéSanu var nonakt pie nepareiziem
secinajumiem To paradija piem. Biotopu direktivas zinojums,
Putnu direktivas zinojums

Vides un regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma
., Par Biotopu direktivas ieviesanu 2007.-2012.gada” (VSS-
2081)projekts (Valsts sekretaru sanaksmes protokola Nr.49
16.§) joprojam nav izskatits Ministru kabineta.

MSNP 2020 uzdevumi un pasakumi ir versti galvenokart uz
privato mezu apsaimniekoSanas stiprinasanu, t.sk. kooperacijas
veicinasanu.

Ka pierada Ziemelvalstu un Latvijas pieredze lieli un specigi
kooperativi ir ekonomiski dzivotsp€jigi, kas sp&jigi ar1 investet
papildus normativo aktu prasibam noteiktajiem biologiskas
daudzveidibas saglabasanas pasakumiem. To demonstre arl
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LVM darbiba: LVM meZa apsaimnieko$ana atbilst biologiskas
daudzveidibas saglabaSanas standartiem, ko apliecina meza ar1
apsaimniekosSanas sertifikati. AS ,,LVM” parvalditie mezi ir
sertific€ti saskana ar starptautiski apstiprinatiem FSC principiem
un kriterijiem. Kops 2011 AS ,,LVM” parvalditie mezi ir
sertificéti arT atbilsto§i PEFC shémai.

[S.1. 6] 28.1p., kur uzskaititas iesp&jamas izmainas, ja MSNP netiktu istenots, otra
rindkopa minéti MSNP planotie uzdevumi, t.sk. ieglit un uzturét un regulari novertet
zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu meza. No MSNP un
SIVN neklist skaidrs ka uzdevumu planots sasniegt. MSNP atseviskas vietas ir
minéta vajadziba izveidot biologiskas daudzveidibas monitoringa sistému. Nemot
véra to, ka valstT jau pastav biologiskas daudzveidibas monitoringa programma, ka
arT apzinoties ierobezotos budzeta Iidzeklus, daudz lietderigak biitu runat par
integrétas starpnozaru biologiskas daudzveidibas programmas izveido$anu,
izmantojot jau esosas izstradatas programmas un papildinot ar triiksto$ajam jomam.
Sadas programmas izstradei iespgjams piesaistit ne tikai budZeta, bet arf dazadu ES
finan8u instrumentu lidzeklus. Eso8a programma ir sadalita vairakos Iimenos un
paredz biologiskas daudzveidibas monitoringa veik$anu visa Latvijas teritorija,
vienlidz labi parstavot sugas un biotopus aizsargajamas teritorijas un arpus tam, lidz
ar to jaunas paral€las biologiskas daudzveidibas programmas veido$ana uzskatama
par nelietderigu finansu lidzeklu izmantoSanu, kas atstas negativu ietekmi uz valsts
budZetu.

Ludzu, skatit ZM skaidrojumu ieprieks par [VARAM; DAP 1]
iebildumu

lespéjamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas

[LDF 10] (28.lpp) Ta ka pamatnostadnu projekta nav vispusigi analizétas ar
biologiskas daudzveidibas saglabasanu saistitas problémas un nav paredz&ts neviens
pasakums, kas salidzinot ar pasreizgjo situaciju sekmétu biologiskas daudzveidibas
saglabasanos (kompensacijas meZa 1pasniekiem paredz normativi un Lauku attistibas
programma, tapat ari cirSanas apjoma noteikSanu valsts meZos, dabas aizsardzibas
prasibu ievéroSanu un kontroli nosaka normativi), miisu ieskatd pamatnostadnu
projekta neistenoSana neietekmés biologiskas daudzveidibas saglabasanu meZos.

Neistenojot MSNP2020 planotos uzdevumus netiks sasniegts
pamatnostadnu merkis: Latvijas mezu apsaimniekosana ir
ilgtspéjiga un starptautiski atzita. Tas nozimé, ka netiks veikti
planotie pasakumi meza biologiskas daudzveidibas saglabasana:
Uzturét biologisko daudzveidibu meza un legiit un uzturét
zinatniski pamatotu informaciju par biologisko daudzveidibu
Jaatzimég, ka nevar planot konkrétus pasakumus, kamér nav
iegiita zinatniski pamatota informacija par biologiskas
daudzveidibas stavokli meza.

3.1.2 MeZs un meZa zemes

[S.1. 7] 29.Ipp. tresaja rindkopa pirma teikuma ,,Paliclinoties meza zemes auglibai, ir

Noradijums nemts véra
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samazinajusies sila platiba...” dalu izteikt redakcija ,Iztrukstot dabiskajiem
traucgjumiem (meza zemsedzes degSanai) ir palielindjusies zemes augliba, ka
rezultata samazinajusies sila platiba...”. Eso8a redakcija neatpogulo c€lonus, kapec
palielinajusies augsnes augliba un izud sili. Meza zemsedzes degSanas iztrikums
silos ir gavenais c€lonis silu izzuSanai, ka zinams no daudziem meZa ekologijas
pétijumiem $ada tipa mezos Skandinavija.

papildinats ar skaidrojumu, kapéc notiek meza ckosistémas
eitrofikacija (palielinas augsnes augliba Uzkrajoties triidvielam
meza augsné un Qaisa piesarnojuma (autotransports, dazadi
ripniecibas un lauksaimniecibas izmeSi, parrobezu gaisa
piesarnojums, u.c.) ietekm& notiek eitrofikacija (augsnes
bagatinasanas ar baribas vielam), ka rezultata pietieckami ilga
laika perioda ir samazinajies nabadzigo podzolaugsnu uz smilts
cilmieza Tpatsvars.

ZM norada, ka dabisko traucgjumu trilkums neizskaidro meza
augsnes auglibas palielinasanos, jo Latvija ik gadus izdeg
pietiekosi lielas platibas. Saskana ar VMD sniegto informaciju
2007.2014.gados sila, métraja, 1ana un damaksna meza augSanas
tipos ir izdegusi 973 hektaru meza, no tiem Sl - 89 ha, Mr —
133 ha, Ln — 345ha un Dm — 406 ha. Pic tam, 1992. gada
izdega 8412 ha, 1999. — 1544 ha, 2002. — 2364 ha un 2006.gada
— 2390 hektaru meza.

[LDF 11] (29.lpp) Nepieciesams sniegt pamatojumu vai svitrot tekstu “Verojama
ari stabila tendence viena meza hektara koksnes krajas pieaugumam. Tas nozimeé, ka
mezZaudzu razZiba uzlabojas.” vides parskata 29.1pp. Pieméram, ir pieejama ar1
informacija

(https://www.zm.gov.lv/public/files/CMS_Static_Page Doc/00/00/00/30/09/Meap.pd
f), kas rada stabilu tendenci, ka koksnes kraja uz hektaru samazinas.

Noradijums nemts vera

VPP teksts precizéts: Vérojama ari stabila tendence cirsanas
vecumu sasnieguso mezaudzu videéja koksnes kraja uz viena
meza hektara palielinas: saskand ar nacionald monitoringa
datiem 2003.-2008. gada vidéja cirsanas vecumu sasnieguso

audzu krdja bija 345 m®ha, 2009-2013.gada — 368m°/ha

[LOB 10] ,,Tas liecina, ka Latvijas meZos uzkrajas meZaudzes ar samazinatu
spéju aktivi piesaistit gaisa CO2. Tas samazina ar1 Latvijas meZu kopéjo
pielagosanas spéju klimata parmainam.” (30. Ipp.) Ludzam Sos apgalvojumus
pamatot ar datiem un atsaucém. P&tijumi liecina, ka vecu meZu aizstasana ar jauniem
rada CO2 emisijas, nevis veicina ta piesaisti. (Harmon M.E., Ferrel W.K., Franklin
J.F. 1990. Effects on Carbon Storage of Conversion of Old-Growth Forests to Young
Forests. — Science, 247: 699-701.) Kadi pétijumi liecina par to, ka veci mezi
»samazina mezu kop€jo pielagosanas speju”?

MezZa monitoringa dati parada, ka p&c galvenas cirtes vecuma
sasniegSanas pakapeniski samazinas krajas pieaugums, attiecigi,
ar1 COz piesaiste dzivaja biomasa. Meza atjaunoSana rada
1slaicigu oglekla uzkrajuma samazinajumu zemsega un augsnée,
tacu kompense ar oglekla uzkrajumu strauji augosaja mezaudze
pec meza atjaunosanas, ka arT kompensé oglekla uzkrajumu
koksnes produktos, tadgjadi nodrosinot aizstasanas efektu, kas
neveidojas dabiskas sukcesijas cela atjaunotos mezos.

Vecos mezos var biit liels oglekla uzkrajums, tacu nenotiek
piesaiste. Ari veci meZi atjaunojas, tacu ilgaka laika,
nenodros$inot aizstasanas efektu, kas biitisks energétikas un
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ripniecibas sektoriem.

[PDF 12] (30.lpp.).MeZaudiu vecumstruktiira pédejas desmitgades visam
galvenajam koku sugam ir palielindjies cir§anas vecumu sasnieguso un parauguso
meZaudzu ipatsvars. Piemeram, apSu audzeés cirSanas vecumu sasnieguso un
parauguso audzu ipatsvars veido 46 procentus no kopéjas apSu audZu platibas. Tas
liecina, ka Latvijas meZos uzkrajas meZaudzes ar samazinatu spéju aktivi piesaistit
gaisa CO2. Tas samazina ari Latvijas meZu kopéjo pielagoSanas speju klimata
parmaipam Lugums svitrot vai papildinat. NepiecieSams So diskutét plasaka
konteksta ar biologiskas daudzveidibas aizsardzibu un dazadiem ekosistémas
pakalpojumiem. Divas rindkopas talak aplikots meza ekosisteémas multifunkcionalais
raksturs, kas pauz plasaku skaittjumu.

[S.1. 8] 30.Ip. rindkopa, kas saks otraja rinda no augsas, ir runats par to, ka mezaudzu
vecumstruktura pédejas desmitgades ir palielindjies cirSanas vecumu sasnieguso un
parauguso mezaudzu Tpatsvars. Lai precizi atspogulotu §Ts situacijas iemeslus, nemot
vera ilustrgjoso attelu MSNP pielikuma, ir svarigi noradit c€lonus tik nozimigam
Ipatsvara izmainam, kas saistiti ar ped€jas desmitgades Tstenoto meza politiku.
NepiecieSams papildinat tekstu ar teikumu ,,Liela méra tas noticis pateicoties
izmainam meza likumdoSana 2000.gada, kas atcéla meZu iedaliSanu aizsardzibas
kategorijas ar paaugstinatu cirtmetu, ka ari cirtmeta pazeminasanu apsei’.

Lugums nemts vera

VPP papildinats ar skaidrojumu, kapec palielinas picauguso
mezaudzu Tpatsvars: Parauguso audzu uzkrasanas norada uz to,
ka netiek nocirstas visas cirSanas vecumu sasniegusas
mezaudzes

VPP autori norada, ka apliikota mezaudzu vecumstrukttiras un
meza resursu kopuma ietekme uz klimata parmainu
samazinasanu. Parauguso apsu audzu uzkrasanas jaskata art
konteksta ar meza kapitala vertibu un meza ekonomisko
dzivotspéju.

VPP sadala 3.1.1.3. izvértéta Biologiska daudzveidiba meza.

[LDF 12] (30.Ipp)  Nav saprotams, kadel mezaudzu vecumstruktiiras raksturo$anai
tiek izmantoti dati uz 2010. gadu (3. att. vides parskata projekta 30. Ipp.) un vai dati
par cirS§anas vecumu parsnieguso apsSu Ipatsvaru ar attiecas uz 2010. gadu? Attiecigi
nepiecieSams aktualizét minétos datus uz 2014. gadu, ka ar1 paskaidrot, noradot
informacijas avotus, vai svitrot tekstu “Tas liecina, ka Latvijas meZos uzkrajas
mezaudzes ar samazindtu spéju aktivi piesaistit gaisa CO? Tas samazina ari Latvijas
mezu kopéjo pielagosanas spéju klimata parmainam.” vides parskata projekta 30.

Ipp.

Lugums nemts vera
VPP precizéts ar aktualizé€tu informaciju par 2013.gadu, kas
iegiita no nacionala meza monitoringa 2.cikla rezultatiem

3.1.3. Lauksaimniecibas zemes

[S.1. 9] 31.Ip. 3.1.3 Lauksaimniecibas zemes rindkopa par iespgjamam izmainam, ja
MSNP tiek 1stenots, ir fraze attieciba uz mezu ieaudzeSanu lauksaimniecibas zemes —
»Pasakums uzlabos augsnes kvalitati un biologisko daudzveidibu, palidzgs sakartot
Latvijai raksturigo lauku ainavu”. Vai autori saprot, ko uzrakstijusi Saja fraze?....Nav
skaidrs, kada veida pasakums uzlabos augsnes kvalitati, meza ieaudzeéSana vienkarsi

VPP atstata pasreizgja redakcija

Jaatzimé, ka mezam ir nozimiga loma biologiskas daudzveidibas
saglabasana. Tas noradits daudzos sabiedriskaja apsprieSana
iesniegtajos komentaros. Meza ieaudz€Sana veicina oglekla
uzkraSanos augsné.
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Mainis augsnes 1pasibas no tam, kas raksturigas lausksaimniecibas zemém uz tam,
kas vairak raksturigas meza ekosisttmam, un ekologiski vienas nav labakas par
otram. Attieciba uz lauku ainavu — kadu sakartoSanu autori doma? MeZu ieaudzeéSana
palielinas meza ipatsvaru lauku ainava, vai $ada ainava uzskatama par sakartotatku?
Liudzu dzest So bezjédzigo un SIVN diskreditejosSo teikumu. Drizak pasakums
vertgjams ar negativu ietekmi uz lauku putnu populacijam un lauku putnu indeksu,
kas ir nozimigs biologiskas daudzveidibas raditajs Latvija, ictverts ka startégiskais
indikators ,,Latvijas ilgtsp&jigas attistibas startégija 2030”, un noteikti jamin ka
iesp&jamas negativas izmainas pasakuma istenosSana.

Vesturiski aptuveni 95% Latvijas teritorijas bija mezZs, tapec
varétu uzskatit, ka ilggadigie zalaji un aramzemes ir
saimnieciskas darbibas rezultata parveidota meza ekosist€éma un
attiecigi, ar1 lauku putni liela mera ir cilvéka saimnieciskas
darbibas rezultats. MeZa ieaudzéSana lauksaimniecibas zemes
var dazadot lauku ainavu (Zemgales lidzenums), radis
labveligakus apstaklus augu, putnu un dzivnieku migracijai.

3.1.5. Iek$zemes @ideni un @idens biologiskie resursi
lespejamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas

[PDF 13] (33.lpp.).MSNP 2020 neistenoSana neatstas ietekmi uz iidens resursiem
Un uz idens ieguves apjomiem valsti jo netiek planotas darbibas un pasakumi, kas
tieSa veida ietekmé idens resursus Pamatnostadnés, 7.1. Planotie uzdevumi un
galvenie pasakumi izvirzita merka sasniegsanai, katra mérka ricibas virziena ietvaros
minéta meza infrastruktiiras izveide un uzturéSana. Vai meZa infrastruktiiras izveide
neietekmés tdens resursu kvalitati? Vai tas nav apliikojams Vides parskata?

ZM skaidrojums

Pastiprinata baribas vielu izskalo$anas no nosusinatam augsném
rodas tajos gadijumos, kad nav, kas §is atbrivotas baribas vielas
izmanto (papuves, nekultiveti kiidraji, u.c.). Mezos ir mazaka
nosusinasanas pakape neka LS zem¢s, atbrivotas baribas vielas
strauji un intensivi tiek iesaistitas aprité (augu biomasas
veidosana).

Latvija nosusinatos mezZos veikti ilglaicigi novérojumi liecina,
ka gan slapekla, gan fosfora savienojumu ienese parsniedz
iznesi Indriksons, Zalitis 2000; Indriksons 2009).

Papildus tam meza infrastruktiiras izveide tiek planota, lai
maksimali izvairitos no negativas ietekmes, t.sk uz tidens
resursu kvalitati. Tiek veikti preventivie pasakumi tidens
kvalitates nodroSinasanai. Jaatzimé ari, ka viens no meza
infrastruktiras uzturéSanas (ari renovacijas) mérkiem ir eso$o
melioracijas sistému darbibas nodrosinasana. Ja tas netiek darfits,
platibas parpurvojas, un stavosa tideni (anaerobos apstaklos) ir
paaugstinats organiska piesarnojuma veidosanas risks.
Pastiprinatas noteces (pieméram, pliidu) gadijuma iesp&jama
gan slapekla un fosfora savienojumu, gan toksiska
metildzivsudraba nonaksana virstidenos no $adam platibam.
Sadi secinajumi iegiti, pieméram, Kanada, pétot noteci no bebru
veidotiem uzpludinajumiem (Roy et al. 2009).
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3.1.6. Ainavas un kultiirvésturiskais mantojums

[S.1. 10] 33.lpp. rindkopa letekme uz ainavu un kultiiras mantojumu jaatzime ari
negativa ietekme, kad celu biives rezultata tiek iznicinati nelinearie vesturiskie zemes
celi, tiek iztaisnoti vai parbiiveti, veidojot mezsaimniecibai piemérotakus augstas
izturibas ainava linearus celus, noplicinot ainavas daudzveidibu un vésturi. Ipasi
negativi vert€jams tas ir aizsargajamas teritorijas, piepilsétu un piejiras mezos.

Komentars nemts vera dalgji.

VPP precizéts un papildinats ar meza celu biives novertgjumus
3.3.2.sadala MezZsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertejums, kas papildinata un precizeta atbilstosi
sabiedriskaja apsprieSana sanemtajiem komentariem,
iebildumiem un priekslikumiem. Sadala dota detalizéta meza
celu biives un rekonstrukcijas ietekme uz vidi: uz meza
resursiem, biologisko daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu
kvalitati, ainavu un kulttirvésturisko mantojumu un klimata
parmainam.

Novértéjuma nav noradita meza celu biives negativa ietekme uz
ainavu.

Komentara dots subjektivs vértejums, kas vélreiz norada uz
Ainavu politikas pamatnostadnés miné&to problému: ka nav
metodisku vadliniju ainavu novértésanai dazados teritorijas
attistibas planosanas limenos, paslaik Latvijas ainavas tiek
vertétas, izmantojot dazadas pieejas. Lidz ar to tritkst
salidzinamas, visaptverosas un péctecigas informacijas par
Latvijas ainavam.

Jaatzimé, ka celu iztaisnoSana notiek arT arpus meza, kuru
sabiedriba neuztver negativi.

[VKP 7] (14.1pp. 22. lip. 33.1pp) .4. Nav argumentgti izvertéta pasreiz&jas meza
apsaimniekoSanas metozu un intensitates ietekme uz ainavu (1.2.7., 3.1.6. nodala) un
biologisko daudzveidibu (3.1.1. nodala). Turklat nav saprotams, kadgl vides parskata
projekta izmantota tikai ta pati informacija, kas pamatnostadnu projekta, nevis verteta

Komentars nemts vera.

VPP precizéts un 3.3.2.sadala Mezsaimnieciba, visparejs
ietekmes uz vidi novértéjums papildinats ar cirSanas metozu un
intensitates ietekmes uz vidi (uz meza resursiem, biologisko

mezu apsaimnieko$anas prakse kopuma, tostarp, ari LVM pieredze ekologiski un daudzveidibu, augsnes, gaisa un udenu kvalitati, ainavu un
sociali augstvertigo teritoriju apsaimniekoSana, privato meza ipaSnieku pieredze kultiirvésturisko  mantojumu un  klimata  parmainam.)
nekailcir§u meZsaimnieciba, Dabas aizsardzibas parvaldes apsaimniekotie mezi. novertgjumu.

[LU.BF 11] 34. Ipp. rakstits, ka tiek ieviesta ekologiska planoSana, ka teritorijas
parvaldibas instruments. Piekritu, ka Raznas nacionalo parka ekologiskais plans tika
izmantots lai noteiktu funkcionalo zong&jumu. Ziemelu biosféras ekologiskais plana
tika noradits nepiecieSama vecu meZu Ipatsvars izdalitas teritorijas. Ja §1 informacija

Komentars nemts veéra.

VPP precizéts un papildinats ar informaciju par LVM cirSanas
apjoma izvietoSanas vadlinijam, saskana ar kuram LVM
nodro§ina, ka izvietojot cirSanas apjomu 70 gadus un vecaku
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tiek izmantota AS LVM cirsmu planosana, tad vajadz€tu atsauci uz kadu AS LVM
meza apsaimniekoSanas planu, kura redzams, ka Sis ekologiskais plans ir integréts
cirsmu planosSana.

[PDF 14] (34.lpp.) Aizsargajamo ainavu apvidi ieklauti art NATURA 2000 tikla,
turklat tiek ieviesta ainavu ekologiska planoSana, ka teritorijas parvaldibas
instruments (ainavu ekologiskie plani ir izstradati Ziemelvidzemes Biosferas
rezervatam un Raznas Nacionalajam parkam), ainavu aizsardziba tiek integreta
teritorijas un dabas aizsardzibas planoSana Liugums noradit konkrétas pasvaldibu
teritorijas, kur Sobrid tiek Tstenota ainavu ekologiska planoSana meza
apsaimniekoSanas planoSana un praksé Latvija.

audZzu 1patsvars skuju koku masivos nav mazaks par 30% un nav
mazaks par 20% - lapu koku masivos.
http://www.lvm.lv/sabiedribai/meza-apsaimniekosana/meza-
apsaimniekosanas-cikls/planosana/mezu-apsaimniekosanas-

plani

3.1.6. Ainavas un kultirvesturiskais mantojums
lespejamas izmainas, ja MSNP2020 netiktu istenotas

[PDF 15] (35.lpp.)MSNP 2020 tiesa veida neparedz pasakumus ainavas un
kultiirvesturiska mantojuma apzinaSanai un aizsardzibas statusa noteikSanai.
Tomer izvirzot merki - ilgtspejiga meZa apsaimniekoSana, tiks uzlabota ari izpratne
par meza lomu ainavu veido§ana. Ligums noradit par meza apsaimniekoSanas
telpiskas planosanas pasakumu trikumu un dazada Iimena konsultativo procesu
trikumu ar sabiedribu par ainaviskam verttbam Pamatnostadnés.

Liigums precizet otro teikumu, nav saprotams, ko redakcijas autori ar to ir domajusi.

MSNP 2020 planoti pasakumi, kas veicinas ainavu izpratnes
uzlabos$anai noraditi ieprieks -
Skatit ZM skaidrojumu uz [LDF 5] komentaru

[S.I. 11] 35.p. 3.1.6.Ainavas un kultirvésturiskais mantojums rindkopa par
iesp€jamam izmainam, ja MSNP tiek stenots, ir fraze ,,Ietekmi uz ainavu tiesa veida
atstds neizmantoto un aizauguSo teritoriju sakartoSana, tap€c apmezoSanas un
aizauguSo teritoriju kopSanas pasakumi katra konkréta vieta atstas pozitivu ietekmi
arl uz ainavu”. Nav skaidrs, kas ir domats ar ,teritoriju sakartoSanu” un ka tas
saistams ar mezu politiku, lidzu paskaidrot plasak. ApmezoSanas pasakumi var atstat
arl negativu ietekmi uz ainavu, kad tiek apmeZotas lauksaimniecibas zemes un
iznicinata tradicionala vai kultlirvésturiska ainava vai aizsegti kultiirvesturiski
objekti. Sis risks ir loti liels, nemot véra sadala ieprick§ minéto, ka kopuma nav
leviesti ainavu planoSanas un izvertéSanas pasakumi. Ludzu So atzimét pie
iespéjamam negativam ietekmém. Un ladzu paskaidrot, kas domats ar frazi
»aizauguSo lauksaimiecibas zemju sakopSana”, kas ir sadalas nosléguma teikuma.

VPP atstata pasreiz€ja redakcija

Komentara dots subjektivs vertéjums, kas velreiz norada uz
Ainavu politikas pamatnostadnés miné&to problému: ka nav
metodisku vadliniju ainavu novertésanai dazados teritorijas
attistibas planosanas limenos, paslaik Latvijas ainavas tiek
veértetas, izmantojot dazadas pieejas. Lidz ar to tritkst
salidzinamas, visaptverosas un péctecigas informdcijas par
Latvijas ainavam.

Veésturiski aptuveni 95% Latvijas teritorijas bija mezs, tapec
varetu uzskatit, ka lauksaimniecibas zeme ir saimnieciskas
darbibas rezultata parveidota meza ekosisttma. Meza
ieaudzeSana lauksaimniecibas zemés var dazadot lauku ainavu
(Zemgales Iidzenums), radis labvéligakus apstaklus augu, putnu
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un dzivnieku migracijai.

Jaatzimé, ka mezam ir nozimiga loma biologiskas daudzveidibas
saglabasana. Tas noradits daudzos sabiedriskaja apspriesana
iesniegtajos komentaros. Meza ieaudz€Sana veicina oglekla
uzkrasanos augsné

[LDF 13] (35.lpp) Varam piekrist, ka biitisku ieguldijumu ainavas veidoSana dod
juras piekrastes, upju un ezeru aizsargjoslu, pils€tu mezi un mezi aizsargjoslas ap
pilsétam, ka ar1 aizsargdjamas dabas un kultiirv@sturiskas teritorijas, kur pastav
konkreti ierobezojumi koku cirSanai. Tacu vides parskata nepiecieSams izvertét un
ar konkrétiem faktiem pamatot, ka ainavu paslaik ietekm@ meza apsaimniekoSana
aizsargajamo ainavu apvidos un arpus aizsargdjamam teritorijam, kadus risinajumus
valsts, pasvaldibu un privato mezu apsaimniekotaji pielieto paslaik un kadus piedava
pamatnostadnu projekts, lai sekmétu pozitivu ietekmi uz ainavu un kultirvésturisko
mantojumu.

NepiecieSams sniegt pamatojumu, kadel sagaidama pozitiva ietekme uz ainavu,
vai svitrot tekstu “letekmi uz ainavu tiesSa veida atstas neizmantoto un aizauguso
teritoriju sakartosana, tapéc apmezoSanas un aizauguso teritoriju kopsSanas
pasakumi katra konkréta vietda atstas pozitivu ietekmi ari uz ainavu.” vides parskata

projekta 35.1pp.

VPP precizéts un 3.3.2.sadala Mezsaimnieciba, visparéjs
ietekmes uz vidi novertéjums papildinats ar cirSanas metozu un
intensitates iectekmes uz vidi (uz meza resursiem, biologisko
daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ainavu un
kulttrvésturisko mantojumu un klimata parmainam.)
novertgjumu.

3.2. Vides kvalitate un piesarnojuma slodze
3.2.1. Gaisa kvalitate un piesarnojuma slodze
lespéjamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas

[LOB 11] ,,Tadgjadi, neistenojot MSNP 2020, gaisa kvalite netiks uzlabota.”
(36. Ipp.) Dazas rindkopas ieprieks $aja pasa lappusé noradits, ka viens no
galvenajiem smalko cieto dalinu avotiem Latvija ir emisijas no koksnes kurinama
sadedzina$anas siltuma energijas razo$anai. Sis aspekts novertgjuma vispar nav
apskatits.

Komentars nemts véra
VPP teksts papildinats ar skaidrojumu veértéjot MSNP 2020
ietekmi uz energgetikas nozari VPP 3.3. sadala

[PDF 16] (36.lpp.) MSNP2020 TieSus pasakumus gaisa kvalitates un
piesarnojuma slodzes samazinasanai, bet daZi istenotie pasakumi atstas netieSu
ietekmi uz gaisa kvalitati un piesarnojumu ka, piem., mezZa ieaudzéSana
lauksaimniecibas zemeés, samazinas puteklu daudzumu. Tadejadi, neistenojot
MSNP 2020, gaisa kvalitate 1zprotot meza ieaudz€Sanas lauksaimniecibas zemes

Komentars nemts véra

VPP teksts precizéts un papildinats:

Dazi istenotie pasakumi atstas netieSu ietekmi uz gaisa kvalitati
un piesarnojumu, piem., atbalsts zemes rentablai izmantosanai
un meza apsaimniekoSanai, nodrosinot meza resursu pieejamibu
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pozitivo nozimi, ka ar1 potencialos apmezojuma apjomus, nav saprotama otra
teikuma pamatotiba dazados méroga Itmenos.

tagad un nakamajam, mezZa ieaudzéSana lauksaimniecibas
zemés un meza apsaimniekosanas risku mazinasana uzlabos
gaisa kvalitati, veseligs mezs samazina puteklu  daudzumu
vairak ka neveseligs, klimata riskiem paklauts mezs. Visi
pasakumi, kas versti uz meza produktivitates paaugstinasanu
uzlabo gaisa kvalitati, samazina COz koncentraciju un
palielinas skabekla koncentraciju.

[LDF 14] (36.lpp) 15. Nepieciesams papildus skaidrojums, kuros gadijumos
“meza ieaudzeSana lauksaimniecibas zemés samazinas puteklu daudzumu” (vides
parskata projekta 36.1pp.) un vai Sis aspekts tiek nemts véra, vertg€jot apmezosanas
projektus.

MSNP2020 planotais pasakums Meza ieaudzesana
lauksaimnieciba izmantojama zemé, kaut arT Latvijas m&roga un
kopgja lauksaimnieciba neizmantoto zemju apjoma meéroga ir
neliels, tas atstas pozitivu ietekmi Uz gaisa kvalitati un
samazinas piesarnojuma slodzi.

ApmezoSanas projektu vertésanu nosaka Lauku atbalsts
programmu regul€josie Ministru kabineta noteikumi

3.2.3. Virszemes udens kvalitate un piesarnojuma radita slodze

[LOB 12] ,,...notiek hidrologiska reZima pasliktinasanas.” (37. Ipp.) Lidzam
skaidrot jédzienu ,,hidrologiska reZzima pasliktinasanas”.

Komentars nemts véra

VPP precizéts un 3.3.2.sadala MezZsaimnieciba, vispareéjs
ietekmes uz vidi novertéjums papildinats ar cirSanas metozu un
intensitates ietekmes uz vidi (uz meza resursiem, biologisko
daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ainavu un
kultiirvésturisko mantojumu un klimata parmainam.)
novertejumu.

lespéjamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas

[PDF 17] (37.lpp.)Neistenojot MSNP 2020, salidzinot ar scenariju, kad
meliordcijas sistemas netiek atjaunotas vai renovétas un notiek hidrologiska reZima
pasliktinasanas, ilgtermina notiks augsnes glejoSanas un koku augSanas apstaklu
pasliktinasanas. Lugums skaidrot apgalvojuma ietekmi uz biologisko daudzveidibu,
ka arT raksturot melioracijas sistému ietekmi uz biologisko daudzveidibu.

Komentars nemts véra

VPP precizéts un 3.3.2.sadala MezZsaimnieciba, visparejs
ietekmes uz vidi novertejums papildinats ar cirSanas metozu un
intensitates ietekmes uz vidi (uz meza resursiem, biologisko
daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ainavu un
kultiirvésturisko mantojumu un klimata parmainam.)
novertgjumu.

Melioracijas sisttmu renovacijas pasakuma ietekme uz vidi,
t.sk. uz meza biologisko daudzveidibu vértéta VPP 5.2. sadala.

3.2.2.Augsnes kvalitate
lespejamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas
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[S.1. 12] 37.1p. 3.2.2. Augsnes kvalitate otraja rindkopa par iesp&jamam izmainam, ja
MSNP tiek stenots, lidzu papildinat ar frazi ,,Vienlaicigi aizsargajamas teritorijas
sugu un biotopu saglabasanai nelielos apjomos paredzama melioracijas sistemu
likvidesana”. Sads pasakums jau tick Tstenots meZos, un ir paredzams, ka lidzigas
aktivitates turpinasies, tapec biitu korekti to minét SIVN.

Komentars nemts véra

VPP teksts papildinats 5.2. sadala, vértgjot melioracijas sistemu
renovacijas pasakuma ietekmi uz vidi, ar informaciju par
melioracijas sisttmu slégSanas nepiecieSamibu meza dabisko
apstaklu atjaunoSanai aizsargdjamas teritorijas un pasakuma
ietekmi uz sugu un biotopu saglabasanu nelielos apjomos.

Vienlaicigi ZM norada, ka saskana ar Starptautiskajam SEG
emisiju aprékinaSanas vadlinijam melioracijas sist€mu slégSana
atstaj negativu ietekmi uz SEG emisiju apjomu:, ievérojami
palielinas CH4, N2O un CO> emisiju apjoms.

3.2.3. Virszemes uidens kvalitate un piesarnojuma radita slodze

[VKP 8] (37.1pp. 64.1pp) 8. Attieciba uz ietekmi uz virszemes tidens kvalitati
3.2.3.sadala ir tikai aprakstosa veida apskatita slapekla ietekme uz eitrofikaciju, bet ir
pilnigi ignoréta biitiskaka - fosfora slodze. Tapat arT melioracijas ietekmes apraksta
vides parskata 5.1.sadala 64.-65. lpp ir skatita galvenokart 1slaiciga suspendéto vielu
ienese, bet nav skatitas biitiskakas fosfora un huminvielu ieneses no melioracijas
sisttmam un to ilglaiciga ietekme uz tideniem.

[VVD 4] (37.Ipp) 2) Nepieciesams parskatit vai pamatot ar atsauci uz informacijas
avotu Vides parskata 3.2.3. apakSpunkta pedg€ja teikuma pausto viedokli, ka meza
melioracijas sistému renovacija pozitivi ietekmes tidens kvalitati up€s un ezeros.
Melioracijas tidenu iepliides apjoma pieaugums vai sateces baseina paplasinasana
palielina biogénu slodzi uz virszemes tidensobjektiem. Melioracijas tidenu iepliide
bez atbilstosu pasakumu veikSanas pasliktina virszemes Gidenu ekologisko kvalitati
(tas min&ts arT Vides parskata 5.2.1. apakSpunkta sadala Ietekme uz meza tidens
resursiem)

[PDF 18] (38.lpp.) MSNP 2020 neistenoSana neradis biitiskas izmainas uz iidens
resursu kvalitati jo netiek planotas darbibas un pasakumi, kas tiesa veida ietekme
itdens resursu kvalitati. Savukart izvirzitais merki ligtspejiga meZa
apsaimniekoSana pozitivi ietekmes ari iidenu kvalitati, jo pieaugs meZa ka iidens
kvalitates uzlabotdja nozime Pamatnostadnés, 7. 1. Planotie uzdevumi un galvenie
pasdakumi izvirzita mérka sasniegsanai, katra merka ricibas virziena ietvaros minéta

Iebildums nemts vera
Skat. ZM skaidrojumu uz [PDF 13] komentaru.

43




meza infrastruktiras izveide un uzturéSana. Vai meza infrastruktiiras izveide
neietekmés tidens resursu kvalitati? Vai tas nav aplikojams Vides parskata?

[LDF 15] (38.lpp) Nepieciesams sniegt pamatojumu, noradot informacijas
avotu, vai svitrot tekstu “Savukart izvirzitais merki llgtspejiga meza
apsaimniekoSana pozitivi ietekmes arit idenu kvalitati, jo pieaugs meza ka iidens
kvalitates uzlabotdja nozime. Tas attiecas ari uz planoto atbalstu meza meliordcijas
sistemu renovdcijai, jo idens upés un ezeros, kur tas iepliist no drenétam
minerdalaugsném, ir tiraks.” vides parskata projekta 38. lpp.

[LOB 13] ,,Savukart pieaugu$o un parauguso meZaudZu ipatsvara
palielinasanas samazina un CQO2 piesaistes intensitati un potencialu nakotné.”
(38. Ipp.) Noradit atsauci uz datiem $T apgalvojuma pamatosanai.

CO: piesaistes intensitati un potencialu raksturo krajas
pieaugums, gan tekosais, gan vidgjais.

Rezultati, kas norada uz pieauguma samazinasanos vecakas
audzgs publicéti augsSanas gaitas tabulas. Joprojam plasakais
meZzsaimniecibas tabulu krajums Latvija:

Hopwmatuss! n1s Takcauuu neca Jlatsuiickoit CCP, Riga 1988.
3.5.; 3.6.; 3.7. tabulas. Tajas raksturots tekoSais un vid€jais
pieaugums. Tabulas izstradajis J.Matuzanis 1983.gada.
Informaciju par pieauguma samazinaSanos var atrast arf:
J.Matuzanis ,,AudZu augSanas gaitas un produktivitates modeli”
I.Liepa. Picauguma maciba. LLU, Jelgava, 1996.

COz piesaistes intensitates un potenciala samazinasonos
pieaugusas un paraugusas audzes uzskatami parada ar1 Meza
resursu monitoringa 2.cikla dati par krajas pieauguma dinamiku
galvenas cirtes vecumu parsniegusas audzes.

3.2.4. Klimata parmainas

[PDF 19] (39.lpp.)Savukart pieauguso un parauguso meZaudiu ipatsvara
palielinasanas samazina un CO2 piesaistes intensitati un potencialu nakotne
Ligums svitrot vai precizet plasaka konteksta. Loti fragmentéta pieeja bez
visaptverosa skatifjuma uz ekosist€émas pakalpojumiem plasaka konteksta un
biologiskas daudzveidibas nodro$inajuma nepiecieSamibam.

[LOB 14] ,,Savukart pieaugu$o un parauguso meZaudzZu ipatsvara
palielinasanas samazina un CO2 piesaistes intensitati un potencialu nakotne.”

VPP sadala 3.2.4. Klimata parmainas netiek visaptverosi
aprakstiti ekosistémas pakalpojumi, bet veértéta mezaudzu
ietekme uz klimata parmainam. Pieaugusas un paraugusas.
audzes CO> piesaistes intensitate ir mazaka neka jaunaudzgs,
vid€ja vecuma audzes vai briestaudz€s. Pieaugusas un
paraugusas audzes ir mazak spgjigas pielagoties klimata
parmainam.

CO2 piesaistes intensitati un potencialu raksturo krajas
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(38. Ipp.) Noradit atsauci uz datiem $T apgalvojuma pamatoSanai.

pieaugums gan tekoSais, gan vidgjais.

Rezultati, kas norada uz pieauguma samazinasanos vecakas
audzes public€ti augSanas gaitas tabulas. Joprojam plasakais
mezsaimniecibas tabulu krajums Latvija:

Hopmaruser st takcaruu jeca JlatBuiickoit CCP, Riga 1988.
3.5.; 3.6.; 3.7. tabulas. Tajas raksturots tekoSais un vid&jais
pieaugums. Tabulas izstradajis J.Matuzanis 1983.gada.
Informaciju par pieauguma samazinaSanos var atrast art:
J.Mazuzanis ,,AudZu augSanas gaitas un produktivitates
modeli”

I.Liepa. Pieauguma maciba. LLU, Jelgava, 1996.

CO:2 piesaistes intensitates un potenciala samazinasanos
pieaugusas un paraugusas audzes uzskatami parada arTi Meza
resursu monitoringa dati par krajas picauguma dinamiku
galvenas cirtes vecumu parsniegusas audzes.

[LDF 16] (40.lpp) Ta ka meza ekosistéma ir ievérojama CO? piesaistitaja, bet
atmezoSana samazina piesaistitos apjomus, vides parskata projekta

3.2.4. apak$nodala, raksturojot esoSo situaciju, ltidzam sniegt informaciju par meza
infrastruktiiras (celu un gravju) trasu vajadzibam atmeZoto platibu un ta
rezultata raditajam emisijam un attiecigi izverteét pamatnostadnu sagaidamo
ietekmi.

Lugums nemts vera

VPP precizéts un papildinatus ar meZa celu baves novertéjumus
3.3.2.sadala MezZsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertejums, kas papildinata un precizeta atbilstosi sabiedriskaja
apsprieSana sanemtajiem komentariem, iebildumiem un
priekslikumiem. Sadala dota detalizéta meZa celu biives un
rekonstrukcijas ietekme uz vidi: uz meza resursiem, biologisko
daudzveidibu, augsnes, gaisa un tidenu kvalitati, ainavu un
kulttrvesturisko mantojumu un klimata parmainam.

[LOB 15] ,,Nokri$nu pieauguma un sadalijjuma mainu rezultata ir paredzamas
siltakas un mitrakas ziemas un vasaras ar izteiktiem sausuma periodiem. Tas
nozime, ka meza apsaimniekoSana japielago iespéjamam klimata izmainam.”
(40. Ipp.) Nemot véra So informaciju, aicinajums veicinat mezu melioraciju ir
pretruna ar mérki pielagoties klimata parmainam. Mitraji (t.sk., slapjie meZi) ne tikai
mazina plidu riskus, bet art palidz nodrosinat tidens pieejamibu sausuma perioda.
(http://ec.europa.eu/environment/water/flood_risk/pdf/Note%20-
%20Better%20environmental%200ptions.pdf)

Lugums nemts vera

VPP precizéts un papildinats ar meza celu buives novertgjumu
3.3.2.sadala Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertgjums

ZM norada, kas Baltijas jliras baseina regionalie klimata modeli
21. gs. paredz gaisa temperatiiras palielinasanos, kas var izraisit
vegetacijas perioda pagarinasanos, ka ari nokrisnu daudzuma
palielinasanos kopuma. Jaatzime, MSNP 2020 neplano jaunu
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meza melioracijas sisteému ierikoSanu. Melioraciju sistému
atjaunosana neietekmé tidens daudzumu meza ekosistema, bet
rada tidens kustibu un gazu apmainu koku saknu zona. Latvija
meliorativas biivniecibas rezultata nekad nav ietekméti augstie
purvi (Zalitis P. MeZs un iidens. Salaspils, 2012. 356 Ipp.).

[PDF 20] (40.lpp.)Papildus tam pamatnostidnes paredz uzdevumu, kas ietekme
klimata parmainu mazinaSanu un SEG emisiju piesaisti: Atbalstit un istenot zemes
rentablu izmantoSanu un meZa apsaimniekoSanu, nodroSinot meZa resursu
pieejamibu tagad un nakamajam paaudzem (jaunaudiu kopSana, neproduktivu
meZaudiu nomaina, meZa atjaunoSana ar Latvija iegiitu augstvertigu meza
reproduktivo materialu, meZa infrastruktiras izveide un uzturésana), jo palielinas
meZa biologisko daudzveidibu, produktivitati, atjaunoSands spéeju un dzivotspéju,
tatad palielinds art oglekla piesaisti. Lugums parfraz&t apgalvojumu, jo nav
saprotams, kada konteksta Seit minéta biologiska daudzveidiba.

Lugums nemts vera
VPP teksts precizéts ,,biologiska daudzveidiba” svitrota

[LOB 16] ,,Atbalstit un istenot zemes rentablu izmantoS$anu (..), jo palielinas
meZa biologisko daudzveidibu...” ,,Jaatzimé, ka pasakums ne tikai samazinas
klimata parmainas bet ar1 uzlabos meZa pielago$anos klimata parmainam.” (40.
Ipp.) Lidzam skaidrot un ar datiem pamatot, ka zemes rentabla izmanto$ana (t.sk.,
meZa infrastruktiiras izveide, neproduktivo mezaudzu nomaina) palielinas meza
biologisko daudzveidibu un uzlabos meza pielagosanos klimata parmainam

[LDF 17] (40.Ipp) Vides parskata projekta 3.2.4. apaksnodala nepiecieSams sniegt
pamatojumu vai svitrot tekstu “Papildus tam pamatnostadnes paredz uzdevumu,
kas ietekmé klimata parmainu mazinasanu un SEG emisiju piesaisti: Atbalstit un
istenot zemes rentablu izmantoSanu un meza apsaimniekosanu, nodrosinot meza
resursu pieejamibu tagad un nakamajam paaudzém (jaunaudzu kopsana,
neproduktivu meZaudzu nomaina, meZa atjaunosana ar Latvija iegiitu augstvertigu
meza reproduktivo materialu, meza infrastruktiiras izveide un uzturéSana), J0
palielinas meza biologisko daudzveidibu, produktivitati, atjaunosanas spéju un
dzivotspéju, tatad palielinas art oglekla piesaisti. Jaatzime, ka pasakums ne tikai
samazinas klimata parmainas, bet art uzlabos meza pielagosanos klimata
parmainam.”, jo ipasi skaidrojums nepiecieSams, ka minétie pasakumi palielinas
biologisko daudzveidibu un ka meZa infrastruktiiras izveide un uzturésana
samazinas klimata parmainas un veicinas meZa pielago$anos klimata

Lugums nemts vera
VPP teksts precizéts ,,biologiska daudzveidiba” svitrota
VPP teksts papildinats arT ar skaidrojumu:

Saskana LVMI ,, Silava’ veiktajiem pétijumos un ari, piem.
(Seidl et al., 2014 Neture Climate Change) konstatéts, ka viens
no nozimigiem aspektiem, kas saistits ar klimata izmainam, ir
sagaidama véja bojajumu apjoma palielinasandas. Turklat,
nemot vérd dzives vides uzlabosanos vairakumam dendrofdago
kukainu sugu, tie var biit ne tikai tiesie (véja) bojajumi, bet art
sekundarie bojajumi. Savlaicigu kopsanas cirsu izpilde un
neproduktivo (t.sk., piemeram, sabritkoso eglu audzu uz kiidras
augsnem) savlaiciga nomaina veicindas audzu noturibu,
samazinot bojajumu apjomu. Piemérota infrastruktiira uzlabos
iespejas operativi likvidet vetras sekas, samazinot sekunddaro
bojajumu apjomu. Tatad kopumd planotie pasakumi veicinas
audzu pielagosanos (dzivotspéjas saglabasanos). Otrs klimata
izmainu aspekts ir ugunsbistamibas paaugstinasanas (skat.
Silavas pétijumu parskatus) — piemerotas infrastruktiiras
izveidei ir izskirosa loma ugunsgreéku savlaiciga konstatesana
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parmainam. un to bojajumu apjoma samazinasand
Savukart meza melioracijas sistému atjaunosana ietekme uz
Klimata izmainam detaliz&ti skaidrota VPP 5.2.nodala
3.3.1. Kokrapnieciba

lespeéjamas izmainas, ja MSNP2020 netiktu istenotas

[LOB 17] ,,MSNP 2020 isteno$ana un kokriipniecibas attistiba atstas pozitivu
ietekmi uz vidi, jo paredz...” (42. Ipp.) Nepieciesams skaidrot un ar datiem pamatot,
ka (1) lidz (3) punkts sniegtaja uzskaitijuma atstas pozitivu ietekmi uz vidi.

lebildums nemts vera

VPP teksts precizéts, svitroti uzdevumi: (1) un (3), jo Vides
parskata projekta sabiedriskas apsprieSanas sanaksme 2015.
gada 9. janvari vértgjot visu pasakumu ietekmi uz vidi tika
konstatets, ka MSNP 2020 planotie uzdevumi: (1) atbalstit
investicijas darba vietu izveidoSanai lauku teritorijas koksnes
talakapstrades produktu razoSana, kura rada augstu pievienoto
vertibu un (3) atbalstit pirmreizgjas investicijas koksnes
biomasas un kokapstrades savukart blakusproduktu parstradei,
neatstas ietekmi uz vidi, savukart uzdevums (2) palielinat darba
razigumu, parejot uz jaunakas paaudzes tehnologijam un
iekartam - atstas netieSu pozitivu ietekmi uz vidi

3.3.2. Mezsaimnieciba

[PDF 21] (42.lpp.)MeZa un meZa apsaimniekoSanas daudzfunkcionalitate jau 300
gadus ir noteikusi un attistijusi meza ipasSnieku un sabiedribas izpratni un
zinasSanas par meZa apsaimniekosanu.2013. gada apritéja 300 gadu, kops Hans
Karls fon Kalovi¢s (Hans Carl von Carlowitz) sava gramata Sylvicultura
oeconomica attistija ilgtspéjigas mezsaimniecibas principus. Nav saprotams, ko
redakcijas autori domajusi ar $adu teikumu ieklausanu Vides parskata. Ligums
izprotot dokumenta raksturu un nozimibu veikt redakcionalus labojumus, izvairoties
no liekas informacijas pausanas.

ZM skaidrojums:

llgtsp&jigas meZa apsaimniekosanas principus sakotnéji ir,
attistijusi meZsaimniecibas specialisti, Un, pateicoties vinu
pulém Eiropa, t.sk. Latvija, mezi ir sp€jigi pildit to daudzas
funkcijas. 2013. gada aprit&ja 300 gadu, kops Hans Karls fon
Karlovi¢s (Hans Carl von Carlowitz) sava gramata Sylvicultura
oeconomica attistija ilgtsp€jigas mezsaimniecibas principus.
Miisdienas ilgtsp€jigas meza apsaimniekosSanas jédziens ir
attistijies un ar to saprot: meza parvaldiSanu un izmantoSanu
tada veida un intensitate, kas saglaba meza biologisko
daudzveidibu, produktivitati, atjaunosanas sp&ju, dzivotsp&ju un
potencialu tagadn€ un nakotng, sp&ju pildit nozimigas
ekologiskas, ekonomiskas un socialas funkcijas vietgja,
nacionala un globala Itmeni, ka ar1 nerada draudus citam
ekosisttmam (Helsinku 2.rezolticija (1993)). Profesors
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F.Smithiizens (F. Schmithiisen) uzskata, ka tiesi Hansa Karla
fon Karlovica ilgtsp€jigas meza apsaimniekosanas principi ir
pamata misdienu izpratnei par ilgtsp&jigu attistibu, jo
mezsaimnieki, veidojot jaunas mezaudzes, tas veido nakamajam
paaudzém. Meza stavoklis Sodien ir apliecinajums tam, ka
ieprieksg€jo paaudzu zinaSanas un praktizéta mezsaimnieciba
atbilda tam standartam, ko Sodien uzskatam par ilgtsp€jigu meza
apsaimniekoSanu. Savukart miisu paaudzes pienakums, liekot
lieta paaudzes uzkrato pieredzi un pétijumos iegiitas zinasanas ir
veidot un apsaimniekot Latvijas mezus ta, lai attistitu meza
potencialu, kas nodrosina to sp&ju istenot nozimigas
ekologiskas, ekonomiskas un socialas funkcijas, t.sk. nodrosina
produktivitati, atjaunosanas sp&ju, dzivotsp&ju un meza
biologisko daudzveidibu pietickosa apjoma.

[PDF 22] (42.lpp.)ligstspejigu meZa apsaimniekoSanu veic vairak ka 100 tikstosu
lauku saimniectbu, paSvaldibas, privatie un valsts komersanti, dodot ienakumus
meza ipasniekiem, t.sk. valstij, un meZa apsaimniekoSana iesaistitajiem
darbiniekiem, ka ari ar meZu saistitajiem kokriipniecibas uzpémumiem. Ligums
sniegt parskatu apgalvojumam par ilgtsp€jigas meza apsaimniekoSanas istenoSanu
vairak ka 100 tiikstosu lauku saimniecibu, pasvaldibu, privatu un valsts komersantu
meZsaimniecibas prakse.

Pamatnostadnés, 6. Problemas, kuras kavé meZa un saistito nozaru attistibas
politikas mérku sasniegsanu minéts: mezsaimnieciskie darbi privatos mezos darbi
netiek veikti savlaicigi un laba kvalitate; nav izveidota sistematiska meza biologiskas
daudzveidibas monitoringa sistéma, lai ieglitu un uzturétu zinatniski pamatotu
informaciju par biologisko daudzveidibu produktivi apsaimniekota meza;
nepietiekama zinasanu parnese un informacija meZza ipasniekiem.

Jautajumi, kuru 1stenoSanu nepiecieSams ieklaut Pamatnostadnés art norada uz
trikumiem ilgtsp&jigas meZsaimniecibas attistiba - meza apsaimniekoSanas telpiskas
planosanas nepiecieSsamiba nodrosinot ainavu ekologijas principu integraciju,
biologiski augstvértigo mezu aizsardziba un apsaimniekoSana, dabai tuvu meza
apsaimniekoSanas modelu pielietojums, meza apsaimniekoSanas sezonalo
aprobezojumu nosacijumu izstrade un ieklauSana prakse, dabas atjaunoSanas projektu

ZM skaidrojums:

MeZa apsaimniekoSanu regul€joSo normativi aktu ievérosana
nodroSina ilgtsp€jigu meza apsaimniekoSanu. 42.1pp. nav
piemingti tie 2013. gada VMD konstatétie 985 gadijumi, kad
meZa 1pasnieks vai tiesiskais valditajs parkapis meza
apsaimnieko$anas normativo aktu prasibas, kas sastada 0,9% no
kop€ja Meza valsts registra registréto ipasnieku skaita (106582).
Uzskaititas problémas nav attiecinamas tiesa veida uz
ilgtsp€jigu meZa apsaimniekoSanu.

MSNP 2020 tiek planoti galveno identificéto problému
risinaSanas pasakumi.
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1steno$ana u.tml

[LDF 18] (42.lpp) Vides parskata projekta 3.3.2. apak$nodala nepiecieSams sniegt
skaidrojumu, vai un ka teksts: “Daudzfunkciju mezsaimnieciba var elastigi reageét uz
daudzveidigajam socialajam interesém un pieldgot meza apsaimniekoSanu vietéjiem
socialajiem un ekologiskajiem apstakliem, jo piedava daudzveidigas iespéjas ka
reaget uz tirgus tendencém un mainigajam sabiedribas vajadzibam un vertibam.”
attiecas uz pasreizgjo situaciju Latvijas mezsaimnieciba un ko matsaja sakara paredz
pamatnostadnu projekts.

ZM skaidrojums

Ieverojot to, ka mezs pilda daudzas sabiedribai nozimigas
ekologiskas, eckonomiskas un socialas funkcijas (aizsarga un
uzlabo augsni un @idens resursus, dod majvietu nozimigai dalai
biologiskas daudzveidibas, piedava rekreacijas iesp€jas un
samazina klimata izmainas, u.c..), un ta produktiem un
pakalpojumiem ir daudzfunkcionals raksturs, meza
apsaimniekosanai var biit dazadi mérki. No tiem galvenie ir
ekonomisku labumu ieguve (saimnieciska darbiba), dabas un
vides aizsardziba un rekreacija pakalpoju sniegSana. Tap&c meza
apsaimniekoSanas ilgtsp&ja javerteé kompleksi atbilstosi Ministru
kabineta 2013. gada 7. maija noteikumiem Nr. 248 ,, Meza
ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas novértéSanas kartiba”, saskana ar
6 Paneiropas meza ilgtsp€jigas apsaimniekosanas krit€rijiem:
(1)meza resursu saglabasana, atbilstos$a uzlabosana un to
ieguldijumu globalaja oglekla aprite, (2) meza ekosistemu
veselibas un dzivotspgjas uzturésana, (3) meza produktivo
funkciju uzturéSana un attistiba, (3) meza aizsargajoso funkciju
uzturé$ana un atbilstoSa uzlaboSana meza apsaimniekoSana un
(6) socialekonomisko funkciju un priek$noteikumu uzturésana.
Mezsaimniecibas daudzfunkcionala ietekmes vert€jums paradits
1 pielikuma.

MSNP 2020 noverteta meza apsaimniekosanas atbilstiba
ilgtsp&jigas meza apsaimniekosanas kritérijiem un indikatoriem.

[VKP 9] (42.1pp) 7. Nav argumentgti izvertéta mezsaimniecibas, tostarp dazadu cirsu
veidu un apjomu ietekme no biologiskas daudzveidibas, ainaviska un sociala aspekta,
ka arT tas, ka pamatnostadnu projekta ieklautie principi cirSanas apjomu valsts meZos
noteik8anai nodroSinas mezu biologiskas daudzveidibas (piem&ram, aizsargajamie
biotopi arpus aizsargajamam teritorijam), ainaviskas vertibas un socialo funkciju
saglabasanos (3.3.2., 5.1. nodala)

Iebildums nemts vera

VPP 3.2.2 sadala MezZsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novert&jums teksts papildinats ar dazadu cirSu veidu ietekmes
novert&jumu, t.sk. MSNP 2020 ietekme uz meza resursiem, uz
biologisko daudzveidibu, uz augsnes, gaisa un tidenu kvalitati,
ka arT ietekme uz ainavu un kulttirvésturisko mantojumu un
klimata parmainam.

[LOB 18] ,,Meza ipasnieku kooperacija ir viens no efektivakajiem
risinajumiem atbildigai un produktivai privato meZu apsaimniekoSanai.” (43.

Iebildums nemts véra
VPP 3.2.2 sadala Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
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Ipp.) NepiecieSsams skaidrot, kas tiesi tiek saprasts ar ,,atbildigu un produktivu” mezu
apsaimniekoSanu un ka to veicina Ipasnieku kooperacija.

teksts preciz€ts un papildinats:

Ka viena no probléemam, kas kavé MSNP 2020 ilgtspéjigas meza
apsaimniekoSanas ~ merku  sasniegSanu  identificéta, ka
mezsaimnieciskie darbi privatos mezos netiek veikti savlaicigi
un laba kvalitate. 2010. gada meza ipasnieku aptaujas rezultati
parddija, ka 15% meza ipasnieku nav izradijusi interesi par
meza ipasumu. ipasumos, kas ir robezds no 5 ha lidz 20 ha
saimnieciska darbiba pédejo 10 gadu laika nav veikta 20-30%
ipasumu platibu. Lielakos ipasumos sadu platibu ipatsvars ir
mazaks par 12%, bet ipasumos, kas lielaki par 100 ha,
neapsaimniekotu platibu ipatsvars ir mazaks par 1%. Savukart,
publicétais 2014. gada publicétais LLU pétijums ,,Zemes
ekonomiski efektiva, ilgtspéjiga un produktiva izmantosana
lauksaimniecibas un meZsaimniecibas produkcijas razoSanai”
parddija, saimnieciskajai darbibai pieejamos meZa ipasumos,
kas mazaki par 10 ha, mezi netiek apsaimniekoti 52.0% - 23.7%
no kopéjas platibas. Tas nozimé, ka Sie meza ipasnieki nesanem
iendkumus no sava ipasuma un Sdda mezZsaimnieciba nav
ekonomiski dzivotspéjiga. Dala no Siem meZa ipasniekiem
nedzivo sava ipasumd.

Mazu un vidéju meza ipasumu apsaimniekoSanas efektivitates
uzlabosana iespéjama, attistot kopigu ipasumu
apsaimniekosanu, ka ari nodrosinot meza ipasnieku informeétibu
un zinasanas. Meza ipasnieku kooperacija ir viens no
efektivakajiem privato mezu apsaimniekosanas risindjumiem,
kas balstas uz meza profesionalu apsaimniekoSanu un
apsaimniekosanas planosanu. Ka rada Skandinavijas valstu
ilglaiciga pieredze, Sada meza apsaimniekoSana ekonomiski
dzivotspéjigaka. MSNP 2020 ilgtspéjigas meza
apsaimniekosanas merka sasniegSanai paredz mezZa ipasnieku
kooperdcijas attistibu, tam piesaistot LAP finanséjumu.

Papildus tam ZM norada, ka Vines Eiropas meza ministru
konferences rezolucija ,,llgtsp€jigas Eiropas mezu
apsaimniekosanas ekonomiskas dzivotsp€jas veicinasana”
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uzsver, ka mezu ekonomiska dzivotspgja ir ilgtspéjigas meza
apsaimniekoSanas balsts un priekSnoteikumes, lai saglabatu mezu
daudzveidigos labumus sabiedribas laba un dotu ieguldijumu
ilgtsp€jigea attistiba un cilvéku iztikas nodros§inasanai, it seviski,
lauku apvidos

[LOB 19] .,Pareizi izkopjot jaunaudzes atstajamiem kokiem ievérojami
palielinas augSanas telpa un samazinas meZa audzésanas cikla ilgums,
respektivi, vélamo rezultatu iegiist videji par 10-20 gadiem atrak...” (44. Ipp.) Sis
apgalvojums ir viens no piemériem veikta novert€§juma vienpusigumam. Nav vertets
ka meza audzé$anas cikla samazinasanas ietekmétu meza biologisko daudzveidibu,
turklat actmredzot ar ,,v€lamo rezultatu” domats iegistamas koksnes apjoms.

ZM skaidrojums

Sads apgalvojums balstas uz ilglaicigiem Latvijas meZzindtnes
pétijumiem. Savukart jaunaudzu kopSanas ietekme Uz meza
resursiem, uz biologisko daudzveidibu, uz augsnes, gaisa un
tdenu kvalitati, ka arT ietekme uz ainavu un kultiirvésturisko
mantojumu un klimata parmainam vérteta VPP 3.2.2 sadala
MezZsaimniecibasun tds visparéjs ietekmes uz vidi novértejums

[PDF 23] Atbilstosi koku sugu sastavam meZos parsvara tiek lietotas borealajam
koku sugam piemeérotakais cirSanas veids — kailcirtes, kuru platiba videji ir mazaka
par 2 hektariem

(44.1pp.). Ligums sniegt pamatojumu Sim apgalvojumam par cirSanas veidu un
optimala atveruma lielumu borealajos mezos. Vai Seit uzlitkoti visi borealie mezi?
Liigums papildinat informdciju par cirSanas veidu un optimald atvéruma lielumu
melnalksnu staignajos un platlapju mezos.

Iebildums nemts vera,

teksts papildinats VPP 3.2.2 sadala MezZsaimnieciba, un tas
visparéjs ietekmes uz vidi novértejums ar dazadu cirSu veidu
ietekmes novertgjumu.

[LOB 20] ,,...borealajam koku sugam piemérotakais cirSanas veids — kailcirtes...”
(44. Ipp.) Lidzam skaidrot jédzienu ,, borealas koku sugas” un skaidrot, ka izpauzas
kailcirsu piemeérotiba sim sugam. LVMI ,,Silava” norada, pieméram, ka daba
vienvecuma eglu (boredlajiem meziem raksturiga koku suga!) audzes neveidojas,
tapéc ,, loti iespejams, ka péc Cetrdesmit gadiem Sie tirie eglu mezi saks nikulot un tos
naksies nocirst pirms cirsanas vecuma sasniegsanas”.( http://www.la.lv/zinatnieki-
bridina-no-eglu-meziem-varot-sanakt-tikai-papirmalka/)

Lugums nemts véra, teksts papildinats VPP 3.2.2 sadala
Mezsaimnieciba un tas vispareéjs ietekmes uz vidi novertejums:
Galvenaja cirté ievac galvenas cirtes vecumu (vai caurméru)
sasniegusa mezaudzé izaudzéto razu. Galvends razas novaksanu
var veikt ar izlases (pakapenisko, reguléto vai grupu) cirsu
panémienu, ka art kailcirte. Atbilstosi koku sugu sastavam
mezos parsvara tiek lietotas borealajam (priedes, bérza,
baltalksna, apses) koku sugam piemérotakais cirsanas veids —
kailcirtes, kurd vienlaidus izcirstd platiba videji ir mazaka par 2
hektariem Jaatzime, ka citas valstis par kailcirti neuzskata
vienlaidus izcirtumu, kura platiba mazaka par 3 ha. Kailcirtes ir
art racionalakais koksnes razas ievaksanas veids, veido
labveligus apstaklus ilgtspéjigas meza apsaimniekoSanas
konkurétspéjas saglabasanai globalaja tirgii. Sads cirtes veids
nodrosina telpu meza selekcijas rezultatu praktiskai realizacijai,
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t.i., meza atjaunosanai ar tadu meza reproduktivo materialu,,
kam ir genétiski noteikta augstaka raziba. Prieksroku kailcirtei
parasti dod pilnas biezibas (bieziba >(.7) vienvecuma audzeés,
ja augsti koku bojajuma riski, pieméram: nenoturigas augsnes,
audze atklata valdosajiem R, DR véjiem, kd ari novacot
mezaudzes ar nozimigu pamezu (ievas, lazdas, korintes u.c.).

[LDF 19] (44.lpp) Vides parskata projekta 44. Ipp. ir teikts, ka “koksnes ieguve rada
zinamu traucéjumu meza ekosistema, ietekmé biologisko daudzveidibu, ainavu,
augsnes kvalitati un iidens limeni”, tacu vides parskata ir nepiecieSams ari
analizet, ka §1s ietekmes izpauzas Latvijas meZsaimniecibas, tostarp cirsmu
koncentréSanas un sadrumstaloto privato mezu apsaimnieko$anas rezultata. Tapat
nepiecieSams izvertet kailcirtes un izlases cirSu izmantoSanas potencialu un
nepiecieSamibu ne tikai no koku sugu, bet art augSanas apstaklu, meZa tipu un
meZa ekologisko un socialo funkciju aspekta. Ja tick minéts, ka kailcirSu platiba
vidgji ir mazaka par 2 ha, lidzam sniegt arT informaciju, kads Ipatsvars p&c nocirstas
platibas ir kailcirtes cirsmu platibam l1dz 2 ha un kads — cirsmam, kas lielakas par 2
ha.

Lugums nemts vera

Teksts papildinats VPP 3.3.2 sadala MezZsaimnieciba, visparéjs
ietekmes uz vidi novértejums ar galvenas cirtes ietekmi uz vidi
(meza resursiem, uz biologisko daudzveidibu, uz augsnes, gaisa
un udenu kvalitati, ka arT ietekme uz ainavu un kultiirvésturisko
mantojumu un klimata parmainam) novert&jumu.

Teksts papildinats ar informaciju par LVM darbibu: realizgjot
kailcirtes priezu mezos un saglabajot dabiskam meZzam
raksturigas strukttras, tiek atdarinats liela m&roga dabiskais
traucgjums — meZa degSana, tai sekojoSa augsnes sagatavoSana
veicina augsnes virskartas mineralizaciju; realiz€jot izlases un
pakapeniskas cirtes, tiek atdarinati zemas intensitates dabiskie
traucgjumi (v€jgazes, atsevisku koku izgasanas, slimibu un
kaiteklu bojajumi), veidojot atvérumus audzes vainaga klaja,
saglabajot audzes stabilitati, mikroklimatu, saglabajot dabiskam
mezam raksturigas struktiiras (biologiski vecie koki, sausie koki
un atmirusi koksne dazadas triideéSanas stadijas, pamezs, paauga,
parmitras ieplakas, Tslaicigi vai pastavigi parplastosi klajumi,
neskartas koku grupas), meza videi raksturigo sugu
daudzveidibu (dobumainie koki, dzenveidigo putnu izkalti koki,
veci celmi un koksnes sénes, skudru ptizni un putnu ligzdas). Ka
viena, ta otra gadijuma tiek veicinata mozaikveida audzes
struktiiras veidoSanas. Savukart meza masivu/ainavu liment,
planojot meza apsaimniekoSanu, biologiskas daudzveidibas
saglabasanai AS ,LVM” nodroSina, ka 70 gadus un vecaku
audzu Tpatsvars netiek samazinats zem noteikta, AS ,LVM”
neatjauno meza melioracijas sisteémas vietas, kur tas var negativi
ietekmé&t parmitro mezu biotopu dabisko attistibu, saglaba
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ainava dabas daudzveidibai 1pasi nozimigas vietas (aizsargajamu
sugu dzivotnes, aizsargajamus biotopus, meza robezjoslas ar
tideniem, mitrzemeém, citam nemeza zemem).

Teksts papildinats ar VMD informaciju par kailcirSu platibu:
Saskana ar VND informaciju vidgja kailcirtes platiba 2012.,
2013. un 2014. gada valsti bija attiecigi 1.44, 1.44 un 1.32
hektari. Jaatzimg, ka citas Eiropas valstis par kailcirti neuzskata
vienlaidus izcirtumu, kura platiba mazaka par 3 ha.

[LOB 21] ,,Koksne ir biitiskakais meza ekosistému resurss.” (44. Ipp.) Péc
kadiem kriterijiem tiek vertets, ka koksne ir ,,biitiskakais resurss”?

ZM skaidrojums

Mezsaimniecibas un mezistrades devums (neto apgrozijums)
valsts ekonomikai 2011. gada ir vairak, ka 5 reizes lielaks par
meza iegiito nekoksnes produktu un pakalpojumu veértibu kopa
nemot (avots: Buklets ,,Meza nozare skaitlos un faktos”
WWwW.zm.gov.1v).

[LDF 20] (44.lpp) Taka MK 21.06.2010. sédes protokollémums paredz Meza un
saistito nozaru pamatnostadnés ietvert “arT maksimali pielaujamo koku cirSanas
apjomu noteikSanas pamatprincipus, kuros ietverti ekonomiskie, dabas aizsardzibas
un socialie aspekti”, bet publiska diskusija par Siem principiem pamatnostadnu
projekta izstrades laika nav notikusi, vides parskata minéto aspektu
ieklauSana/neieklauSana pamatnostadnés biitu 1pasi riipigi javerte. Atbalstam
pamatnostadnu projekta ieklautos principus cirSanas apjomu noteikSanai (45.
lpp.), tau miisu ieskata ar tiem nepietiek, lai atrisinatu Sadas paslaik loti aktualas
problémas: 1) AS “LVM?” veikto dabas vertibu inventarizaciju rezultati netiek
ieklauti valsts dabas datu parvaldibas sistéma “Ozols” un nav pieejami vides
aizsardzibas institiicijam un sabiedribai; 2) nosakot maksimali pielaujamo cirSanas
apjomu valsts meZos netiek nemtas vera aizsargajamas sugas un biotopi, kas atrodas
platibas bez juridiski noteikta galvenas cirtes aizlieguma; 3) nav paredzeti nekadi
risinajumi vai nosacijumi sociali un ainaviski nozimigo mezu apsaimniekoSanai; 4)
maksimali pielaujamais cirSanas apjoms praksé tiek uzskatits par “nocértamo
apjomu” un, nemot vera tris iepriek$ minétas problémas, rada lielus riskus ekologiski
un sociali nozimigu mezu nocir$anai kailcirte. Konkréts apliecinajums $adu problému

ZM skaidrojums

Mingto problému uzskaitijums nesatiecas uz maksimali
pielaujamo cirSanas apjomu noteikSanas principiem, bet attiecas
uz meZza apsaimniekoSanas praksi. Mezsaimniecibas (meza
apsaimniekoSanas) ilgtsp&jiba, t.sk. maksimalo cir§anas apjomu
ietekme, vertéta atbilstosi Ministru kabineta 2013. gada 7. maija
noteikumiem Nr. 248 , Meza ilgtsp&jigas apsaimniekosanas
noverteSanas kartiba”, saskana ar 6 Paneiropas meZa ilgtsp€jigas
apsaimnieko$anas kritérijiem: (1) meza resursu saglabasana,
atbilstoSa uzlaboSana un to ieguldijumu globalaja oglekla aprite,
(2) meza ekosistemu veselibas un dzivotsp&jas uzturésana, (3)
meza produktivo funkciju uzturéSana un attistiba, (3) meza
aizsargajoSo funkciju uzturéSana un atbilstoSa uzlaboSana meza
apsaimniekosana un (6) socialekonomisko funkciju un
priek$noteikumu uzturéSana.

ZM norada, ka AS ,,LVM?” cirSanas apjomus nosaka atbilstosi
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pastavésanai ir smagas diskusijas par AS “LVM” ekomezu apsaimniekoSanu, bet
pamatnostadnu projekts neparedz nekadu atbalstu AS “LVM” centieniem ekomeZzos
respektet dabas un socialas interese. Tadgjadi ar1 vides parskata ir jaieklauj
izvertéjums par augstak minétajam problemam un japiedava risinajumi
ietekmes mazinasanai. Tostarp vides parskata jaanalize 11dzSin€ja Dabas
aizsardzibas parvaldes un AS “LVM?” pieredze MK noteikta “cirSanas apjoma
1zpild€” sugu un biotopu aizsardzibas un mezu socialas nozimes konteksta un
japiedava papildus risinajumi pamatnostadnu projekta ieklautajiem principiem
un ricibam.

LVM apstiprinatajai stratégijai un aprékina atbilstosi LVM
stratégiskas planosanas modelim, kas ietver vides un
ekonomiskos nosacijumus. Tadgjadi: 2001-2005. gadu perioda
AS , LVM?” galvenaja cirté nocirta 69.5% no MK maksimali
atlauta platibas apjoma, 2006.—2010. gadu perioda — 92.2%, bet
2010.—2015. gadu perioda — 87.4%.

LVM stratégiskas planoSanas modelis paredz $adus
nosacijumus:
Vides nosacijumi.:

neplano cirSanu audzeés, kas sasniegusas noteiktu vecumu,
piem. priedei > 161, eglei > 151, berzam >121, apsei > 101,
osim > 91, melnalksnim > 91, baltalksnim >61. Ozolu audzés
cirsanu neplano vispar;

tiek noteikts valdoSo koku sugu mezaudzu ipatsvars LVM
apsaimniekotajos mezos: priedei > 35%, eglei >=20%,
bérzam >=20%, melnalksnim >=4%;

Oglekla uzkrajums un COz bilance nedrikst samazinaties;
Dabas aizsardzibas teritoriju (nogabalu platibas ar fiksétu
vietu) Tpatsvars: 1. un 2. apsaimniekoSanas mérka mezaudzu
kopégja platiba ir lielaka vai vienada ar 15% no kopgjas
meZaudzu platibas; 3. apsaimniekoSanas mérka meZzaudzu
kopgja platiba attieciba pret kop€jo mezaudzu platibu no 1.
l1dz 3. periodam palielinas >=10-12.5%;

Biologiskai daudzveidibai nozimigu un potenciali nozimigu
audzu (DaZadvecuma meZa biotopi) kopgja platiba
nesamazinas $adam audzém: Ia bonitates priezu audzes
(vecakas par 140 gadiem), I bon. priezu audzes (vecakas par
130 gadiem), II bon priezu audzes (vecakas par 115 gadiem),
III bon priezu audzes (vecakas par 105 gadiem), IV bon
priezu audzes (vecakas par 90 gadiem), V bon priezu audzes
(vecakas par 75 gadiem).

Nedrikst samazinaties ar1 beérzu un apSu audzu kopgja platiba,
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bérzu tiraudzu kopgja platiba, bérzu mistraudzu kopgja
platiba, eglu tiraudzu kopgja platiba, eglu mistraudzu kopgja
platiba, melnalk$nu tiraudzu kopgja platiba, melnalksnu
mistraudzu kopgja platiba, ka arT Ba,0z,0s audzu kopgja
platiba.
Ekonomiskie nosacijumi:
— optimizacijas mérkis - maksimiz€t mezaudzu tiro
tagadnes veértibu (TTV) nakamajos periodos
—  pielaujamas pelnas svarstibas starp periodiem <=20%,
—  tiek noteikts mazakais pielaujamais stratégisko
sortimentu piegdades apjoms jebkurd perioda,
—  pielaujamas kopéjo koksnes produktu piegazu svarstibas
starp periodiem: pieaugums<=20%, samazindjums
>=15%

Ka noradits ieprieks AS ,,LVM” un DAP specialisti izverte
iesp&ju, ka dabas vertibu inventarizacijas rezultatu ieklaut dabas
datu parvaldibas sisteéma “Ozols”

[LOB 22] ,,MezZa celu blivums samazina pieveSanas attalumu meZistrades
procesa, samazinot augsnes sablivéSanu un saimnieciskas darbibas rezultata
raduSos gaisa piesarnoju un SEG emisijas...” (45. Ipp.) Ludzam dot atsauci uz
salidzinoSiem datiem (celS salidzinajuma ar meZu bez cela) par augsnes sablivésanos,
gaisa piesarnojumu un SEG emisijam, kas pamato So apgalvojumu.

Lugums nemts vera

Teksts papildinats VPP 3.3.2 sadala Mezsaimnieciba, visparéjs
ietekmes uz vidi novértéjums

Optimals mezZa celu blivums samazina pievesanas attalumu
mezistrades procesd, samazina augsnes sablivésanu, un
saimnieciskas darbibas rezultdata radusos gaisa piesarnoju un
SEG emisijas, ka art samazina meza produkcijas pasizmaksu,
palielina mezaudzu pieejamibu, it ipasi ilgtermina perspektiva,
nodrosinot iespéju istenot oglekla piesaisti veicinosus
pasdakumus meza apsaimniekoSana audzes, kas paslaik nav
pieejamas saimnieciskajai darbibai. Latvija pétijumi celu biives
ietekmes kvantificesanai nav veikti, tacu, ja salidzina Somijas un
Zviedrijas dienvidus, kur celu meza blivums ir vairakkart
lielaks, un oglekla piesaiste un mezZa apsaimniekosanas raditais
aizstasanas efekts ari ir lieldks, neka Latvija
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Saskana LVMI ,, Silava” veiktajiem pétijumos un ari, piem.
(Seidl et al., 2014 Neture Climate Change) konstatéts, ka viens
no nozimigiem aspektiem, kas saistits ar klimata izmainam, ir
sagaidama véja bojajumu apjoma palielinasanas. Turklat,
nemot véra dzives vides uzlabosSanos vairakumam dendrofago
kukainu sugu, tie var biit ne tikai tiesie (veja) bojajumi, bet art
sekundarie bojajumi. Savlaicigu kopsanas cirsu izpilde un
neproduktivo (t.sk., pieméram, sabritkoSo eglu audzu uz kiidras
augsném) savlaiciga nomaina veicinas audzu noturibu,
samazinot bojajumu apjomu. Piemérota infrastruktira uzlabos
iespéjas operativi likvidét vétras sekas, samazinot sekundaro
bojajumu apjomu. Tatad kopuma planotie pasakumi veicinas
audzu pielagosanos (dzivotspéjas saglabasanos). Otrs Klimata
izmainu aspekts ir ugunsbistamibas paaugstinasanas (skat.
Silavas pétijumu parskatus) — piemeérotas infrastruktiiras
izveidei ir izSkirosa loma ugunsgréku savlaiciga konstatésana
un to bojajumu apjoma samazinasana

[VVD 5] (45.1pp)3) Vides parskata ir nepiecieSsams detalizétak izvertét meza celu
ietekmi uz meZza fragmentaciju, ka ar1 izvertét un pamatot meza cela platuma 20
metri nepiecieSamibu

Priekslikums nemts véra

VPP sadala 3.3.2. Mezsaimnieciba, Visparéjs ietekmes uz vidi
novértéjums teksts precizéts ar skaidrojumu kadu ietekmi celu
biives un rekonstrukcija atstas uz biologisko daudzveidibu, t.sk.
uz meza fragmentaciju:

Ka fragmentacijas piemérs tiek pieminéta klasisko autocelu
ieteckme, kur tiek veidoti uzb&rumi un ierikoti nozogojumi,
tadgjadi ietekméjot (izol&jot) atsevisSkas dzivnieku populacijas.
Lidz 20metrim platus meza celus nevar uzskatit par mezZu
fragmentaciju, jo paSizrobosands ka pozitiva pazime ir minéta
visiem meza biotopiem, piem., sausa skujkoku meza traucéjums
noteikta apjomda un intensitaté ir nepieciesams, pieméram —
celmalas, ka augu un sugu sabiedribu dazadotdji. Savukart,
parmitros meza masivos, kur svarigs ir stabils hidrologiskais
rezims, atverumam ir cita nozime. Kas attiecas uz augu sugu
(tai skaita sunu, kérpju, sénu izplatibu) — mezZa atvérums lidz
dazu desmitu metru platumam bitiski neietekmé So sugu
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izplatibas iespéjas. Papildus atvérumi meza klaja rada
labveligus apstaklus saulmilu sugu attistibai, un tam sugam,
kuru dzivotnes ir saistitas ar meZmalam, ka ari celmalas un
gravju malas biezi savairojas sugas ar pazemindtu konkurences
speéju (tada raksturiga daudzam aizsargajamam suga), radot
apkartné noturigu séklu un sporu banku, kas lauj ilgstosi sugai
saglabdties apkartné. Sugas ar pazeminatu konkurences spéju,
kas var veiksmigi izmantot celmalas, gravmalas un
“jaunraditas” mezZmalas ir gan starp invazivajam, gar retajam
un aizsargajamajam augu sugam (pieméram, dzeguzpirkstitém
vitaldakas populacijas ir tiesi celmalas, pédejos gados Latvija
konstatetajai garlapu cefalanterai abas atradnes ir celmalas, art
bruncepuru dzeguzpukei liela dala atradnu ir celmalas, jo no
grants seguma un putekliem rodas paaugstinats kalku saturs
augsneé).

[LDF 21] (45.-46. Lpp) Vides parskata projekta 45.-46. Ipp. nepieciesams analizét
arl meZa infrastruktiiras (meZa celu un melioracijas sistemu) renovacijas,
rekonstrukcijas un baivniecibas ietekmi uz vidi un biologisko daudzveidibu un
paredzet attiecigus piesardzibas pasakumus ne tikai AS “LVM” apsaimniekotajos
mezos.

PriekSlikums nemts véra

VPP sadala 3.3.2. Mezsaimnieciba, Visparejs ietekmes uz vidi
novertéjums teksts precizéts ar skaidrojumu kadu ietekmi celu
biives un rekonstrukcija atstas uz meza resursiem, biologisko
daudzveidibu, augsnes, gaisa un tidenu kvalitati, ka arT ietekme
uz ainavu un kultiirvésturisko mantojumu un klimata parmainam
Skat.ieprieks

[PDF 24] Melioracijas sistemu atjaunosana un renovdcija (46.lpp.) Apraksta nav
sniegta informacija, par pasakuma negativo ietekmi uz biologisko daudzveidibu.

Priekslikums nemts véra

VPP 5.2. sadala precizéts Melioracijas sistému atjaunos$ana un
renovacija tie$a pozitiva un negativa ietekme vertgjums uz meza
resursiem, biologisko daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu
kvalitati, ka arT ieteckme uz ainavu un kultGrvésturisko
mantojumu un klimata parmainam, t.sk. uz meza fragmentaciju.

[LOB 23] "Aptuveni 90% Latvijas zemju cie$ no parlieka mitruma." (46. lpp.)
Lidzam konkréti noradit, ka saprotams tas, ka "zemes cies".

PriekSlikums nemts véra

VPP sadala 3.3.2. Mezsaimnieciba, Visparéjs ietekmes uz vidi
novertejums teksts precizets:

Aptuveni 90% Latvijas teritorijas potenciali paklautas parlieka
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mitruma riskam.

[LOB 24] ,,...nepietieckama augsnes mitruma regulésana veicina augsnu
degradaciju..." (46. Ipp.) Ludzam skaidrot, kas tiek saprasts ar "augsnu
degradaciju". Vai, pieméram, tiek uzskatits, ka dabiskie slapjie mezi aug uz
degrad@tam augsném? Janorada, ka nosusinasanai ir ar1 butisks negativs efekts uz
slapjo meZza biotopu ekosistémam. Nav ari korekti apgalvot, ka nosusinasana veicina
tdens resursu lidzsvarotu izmantoSanu, jo melioracijas sisteémas veicina sedimentu
piepliiSanu upgs, sagrauj dabiskas palienu ekosisteémas, samazina tidens paSattiriSanas
sp€jas, strauji novadot plidu tidenus veicina plidu risku upju lejtec€s un mazudens
perioda samazina fidens piepliidi mazajas upé€s, kas citadi barotos no palienés
akumul@tajiem pliidu tdeniem.

PriekSlikums nemts véra

VPP 5.2. sadala precizéts melioracijas sist€mu atjaunosanas un
renovacijas tie$as pozitivas un negativas ietekmes vertéjums uz
meza resursiem, biologisko daudzveidibu, augsnes, gaisa un
tdenu kvalitati, ka arT ietekme uz ainavu un kultiirvésturisko
mantojumu un klimata parmainam

ZM norada, ka dabiskas palienu ekosist€émas degrad€ nevis
melioracijas sist€émas, bet upju parrakSana, kas nav akceptéjama
ka meza melioracijas sastavdala. Palienu plavas, kuram cauri iet
melioracijas gravji, pec melioracijas parasti neparveidojas par
meza ekosistémam, jo augsnes mikroflora nav piemérota
kokaudzes augSanai. Meza melioracija Latvija veicina tidens
resursu ltdzsvarotu izmantoS$anu, samazinot pavasara plidus un
palielinot idens daudzumu vasaras maziidens perioda. Pavasara
pliidu intensitate nosusinatas teritorijas ir zemaka, jo pa
gravjiem tidens plist arT ziema, tad€jadi drengjot augsni, kura
rezultata pavasari melioréta platiba ir labak sagatavota pludiem
neka nemelioréta, kur augsne ir pilnigi piesatinata ar tideni.

[LOB 25] ,,Melioracijas sistému atjaunosana ir investiciju ietilpigs ilgterna
ieguldijums meZa veértibas saglabasana,...” (46. Ipp.) Acimredzot $aja gadijuma
tiek runats tikai par koksnes veértibu, tacu janem véra melioracijas negativa ietekme
uz citiem ekosistému pakalpojumiem (sk. iepriek$&jo komentaru), meza biotopiem un
meza sugu dzivotném.

Melioracijas sistému atjaunosanas ietekme uz meza resursiem,
uz biologisko daudzveidibu, uz augsnes, gaisa un tidenu
kvalitati, ka ar1 ietekme uz ainavu un kultarvesturisko
mantojumu un klimata parmainam vértéta VPP 5.1. sadalas
Visparejs mezsaimnieciskas darbibas ietekmes uz vidi
novértéjums Un 5.2. sadala pasakumu ietekmes liment

[LOB 26] ,,LVM jau planosanas procesa izslédz tas darbibas, kam varétu biit
biitiska negativa ietekme uz vidi.” (46. Ipp.) Janorada, kadas konkréti darbibas un
péc kadiem krit€rijiem tiek izsleégtas jau planosanas procesa, citadi tiek radits maldigs
priekSstats, ka nekas no LVM praktiski veiktajam darbibam neatstaj bitisku negativu
ietekmi uz vidi.

Ludzu skatit informaciju: Valsts mezu apsaimniekotaja AS
.LVM” veiktie pasakumi meza apsaimniekoSanas ietekmes uz
vidi samazinasanai Ar informaciju par planotajam darbibam,
kuram tiek gatavoti vert€jumi par ietekmi uz vidi, var iepazities
LVM majaslapa www.lvm.lv/lat/mezs/par_mezu/fakti/, ka ari
sniegt priekSlikumus un uzdot jautajumus.

ZM norada, ka LVM organiz€jot meza darbus, veic pasakumus,

58



http://www.lvm.lv/lat/mezs/par_mezu

lai tuvinatu ekosist€émas to dabiskajai struktirai, un saglaba

meza struktiiras elementus, kas uztur biologisko daudzveidibu,

t.sk.:

—  35% no atjaunojamam meza platibam atjauno dabiski;

—  veicot kopSanas cirtes, skuju koku audzeés nodroSina vismaz
5% lapu koku piemistrojumu un platlapju Tpatsvara
pieaugumu;

— dalai iepriek§ nosusindto mezu melioracijas sistemu
atjaunoSanu neveic, tadgjadi veicinot dabisko struktiru
atjaunosanos $ajas ekosisteémas;

— saudzé kokus ar lielajam putnu ligzdam, mitras ieplakas,
lapsu un apSu alas, pamezu, paaugu, atmirusu koksni
(vismaz 5 m3 uz ha), izdzivojusu un atmirusu koku grupas
degusas mezaudz&s un citus biologiskas daudzveidibas
saglabasanai svarigus meza struktiiras elementus;

— 5% no galvenas cirtes cirsmas izstrada ar izlases cirtes
metodi, bet 65% no visam kailcirtém platiba ir mazaka par 2
ha;

— cirsmas saglaba divas reizes vairak ekologisko koku, neka
normativajos aktos noteikts, parejas joslas no meza uz
atklatam ekosisttmam — 4 reizes, bet parmitros lapu koku
mezos, kur dominé melnalksnis — 6 reizes vairak ekologisko
koku (t. 1., vismaz 140 tukst. koku gada un 80 tikst. koku
vairak neka normativajos aktos noteikts).

[PDF 25] 46.1pp — 47.1pp sniegts ieskats AS ,, Latvijas valsts mezi” istenotos
pasakumos ietekmes uz vidi mazinasanai. Lugums papildinat ar informaciju par
ietekmes uz vidi mazinaSanas pasakumiem citos mezos. AS Latvijas valsts mezi
tiesiska valdijuma ir mazak par pusi Latvijas mezu. Ja gadijuma redakcijas autori
uzskata, ka AS Latvijas valsts mezi valdijuma eso$ajas teritorijas biologiskas
daudzveidibas aizsardzibas pasakumi kompens€ vai dalgji kompense visos mezos S0

vajadzibas 1stenoSanu, tad tas nav Sobrid esoSaja redakcija noradits.

Lugums nemts vera
VPP teksts papildinats ar informaciju, kadi pasakumi javeic
meZa apsaimniekoSana, lai nodroSinatu ietekmes uz vidi
mazinaSanu meza apsaimniekoSanas procesa:

Meza likums nosaka, ka meZa ipasnieka vai tiesiska valditdja
piendakums ir ievérot visparéjas dabas aizsardzibas prasibas,
lai:

1)  nodrosinatu  meza  biologiskas  daudzveidibas

saglabasanu,
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2) saglabatu meza spéju pasargat augsni no erozijas,

3) pasargatu virszemes un pazemes idenus no
piesarnosanas;

4) saglabatu bitiskus kultiras mantojuma elementus meza,

5) veicinatu meza noturibu un pielagosanos klimata
parmainam.

Biologiskas daudzveidibas saglabdasanai mezos papildus
ipasi aizsargdjamam dabas teritorijam, mikroliegumiem un
aizsargjoslam tiek noteikti un saglabati biologiski nozimigi
meza struktiiras elementi. Lidz ar to visiem meza ipasniekiem ir
saistosi saglabat meZaudzes ezeru un purvu salas, mezZa
pudurus, mezaudzes iidenstecu un idenstilpju palienés,
geologiskus un geomorfologiskus veidojumus — gravas, Kritenes,
noslidenus, ieZu atsegumus un vietéjas un valsts nozimes
dizakmenus, avotus un avoksndjus, apaugumu mikroieplakas,
mezmalas un biologiski vertigas mezaudzes.

Lai saglabatu geologiskos un geomorfologiskos veidojumus,
pa tiem un 10 metru plata josld no gravu, kritenu, noslidenu un
iezu atsegumu augséjas malas aizliegts parvietoties ar
mehaniskiem transportlidzekliem, ka ari parvietot un bojat
dizakmenus.

Mezaudzes aizliegts cirst un izvakt ekologiskos kokus, kokus
ar lielam putnu ligzdam, dobumainus kokus, sausos kokus un
citus kokus, kas saglabati saskana ar normativajiem aktiem par
koku cirsanu meza. Cirsmas ir jasaglaba vismaz 5 ekologiskie
koki un 4 resnakie sausie kritusi koki, ja tadi cirsma ir.

Savukart, lai saglabdatu mezu ainavisko daudzveidibu un
barosanas vietas meza dzivniekiem, laucés, iznemot medijamo
dzivnieku piebarosanas lauces, ir aizliegta augsnes apstrade un
meza séSana vai stadisana.

Aizsargjoslas ap purviem ir aizliegts ierikot jaunus
meliordcijas gravjus, ja tas nav nepieciesamu purvu vai citu
zemes  lietojuma  veidu (Grpus  meza)  teritoriju
apsaimniekosanai.
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Meza apsaimniekosana izmanto panémienus, kas neizraisa
augsnes eroziju, kura rada cilmieza atsegumus.

Lai netraucétu dzivniekus vairoSandas sezond, vairakam
mezsaimnieciskam darbibam ir noteikti sezonali ierobezojumu,
tostarp ir noteikts, ka no 1.aprila lidz 30. junijam visos mezos
aizliegta lidz 10 gadu vecu priezu un lapu koku un lidz 20 gadu
vecu eglu meZaudzu kopSana, bet no l.aprila lidz 30. junijam
biologiskajai daudzveidibai nozimigajas teritorijas neveic koku
cirSanu, augsnes sagatavoSanu un meZa atjaunosanu ar
motorizétu tehniku. Papildus no 15.aprila lidz 30. jinijam
aizliegta galvend cirte pilsétas mezZos un no I.aprila lidz 30.
septembrim aizliegta galvena cirte Baltijas jiiras un Rigas jiras
lica piekrastes ierobeZotas saimnieciskas darbibas josla.

[LOB 27] ,,LVM veic pasakumus, lai tuvinatu ekosistémas to dabiskajai
struktiirai (..)Dazi piemeri:

35% no atjaunojamam meza platibam atjauno dabiski;

5% no galvenas cirtes cirsmas izstrada ar izlases cirtes metodi, bet 65% no
visam kailcirtém platiba ir mazaka par 2 ha;” (47. Ipp.)

Noraditie pieméri liecina par to, ka LVM meZu apsaimniekoSana izvélas gandriz tikai
kailcirtes (95% galvenas cirtes cirsmu) un dod priekSroku mezu maksligai
atjauno$anai (65% no atjaunotajam platibam). Lidz ar to Sie pieméri ir ne tikai
pretruna ar min€to ekosisteému tuvinaSanu to dabiskajai struktiirai, bet arT ar citiem
lidzsvarotas un ilgtsp&jigas mezu apsaimniekoSanas uzdevumiem (pieméram,
saglabat mezu biologisko daudzveidibu un nodro$inat mezu sp&ju pielagoties klimata
parmainam).

Iebildums nemts vera
VPP teksts papildinats:

ZM norada uz LVM veiktajiem pasakumiem meza biologiskas
daudzveidibas saglabasana:

Lai saglabatu mezu biologisko daudzveidibu vairak, ka 16,3%
no meziem LVM apsaimnieko dabas aizsardzibai - neiejaucoties
vai ar nebiitisku koksnes ieguvi. Koksnes audzéesanas
(saimnieciskd meza) platibas, realizéjot kailcirtes priezu mezos
un saglabajot dabiskam mezam raksturigas struktiiras, tiek
atdarinats liela méroga dabiskais traucéjums — mezZa degsana,
tai sekojosa augsnes sagatavosana veicina augsnes virskartas
mineralizaciju; realizéjot izlases un pakapeniskas cirtes, tiek
atdarindti zemas intensitates dabiskie traucéjumi (vejgazes,
atsevisku koku izgasanas, slimibu un kaiteklu bojajumi),
veidojot atverumus audzes vainaga klaja, saglabajot audzes
stabilitati, mikroklimatu, saglabajot dabiskam meZam
raksturigas struktiras (biologiski vecie koki, sausie koki un
atmirust koksne dazadas triidesanas stadijas, pamezs, paauga,
parmitras ieplakas, islaicigi vai pastavigi parplistosi klajumi,
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neskartas koku grupas), meza videi raksturigo sugu
daudzveidibu (dobumainie koki, dzenveidigo putnu izkalti koki,
veci celmi un koksnes sénes, skudru puzni un putnu ligzdas). Ka
vienad, ta otrd gadijumd tiek veicinata mozaikveida audzes
struktiiras veidosands. Savukart

meZa masivu/ainavu liment, planojot meza apsaimniekosanu,
biologiskas daudzveidibas saglabasanai LVM nodrosina, ka 70
gadus un vecaku audzu ipatsvars netiek samazindts zem
noteikta, LVM neatjauno meza melioracijas sistémas vietas, kur
tas var negativi ietekmét parmitro mezu biotopu dabisko
attistibu, saglabd ainava dabas daudzveidibai ipasi nozimigas
vietas (aizsargajamu sugu dzivotnes, aizsargdajamus biotopus,
meza robezjoslas ar iideniem, mitrzemém, citam nemeza
zemem).

[PDF 26] 5% no galvends cirtes cirsmas izstrada ar izlases cirtes metodi, bet 65% no
visam kailcirtém platiba ir mazaka par 2 ha (47.lpp.). No dabas aizsardzibas viedokla
neizsakoSa informacija — kailcirtes pielietojums péc biitibas rada biitisku negativu
ietekmi uz vidi. Lagums sniegt skaidrojumu - vai 5% izlases cirtes pielietojums AS
Latvijas valsts meza valdijuma esoS$ajos meZzos ir pietieko$s no meza ekologijas
viedokla?

[Svetlana Certova ] ...Mans ieteikums ir meZa apsaimnieko3ana izmantot tikai
izveles izcirtumus. Jo kailcirtes ir briesmigi kaitigi mezam, it 1pasi augiem... Izveles
izcirtumi saglaba mezu, augu daudzeveidibu. Art dot iesp&ju saglabaties mezam ka
tadam. Ista meza vienmér ir tadi koki kuri dzivos tikai dazus gadus vel un tadus
kokus labi izvest no meza un

izmantot riipnieciba. Iznemot vecus kokus no méza més dodam vietu augt jauniem
kokiem. Paldies par uzmanibu.

ZM skaidrojums

Galvenas cirtes ietekme uz meza resursiem, uz biologisko
daudzveidibu, uz augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ka art
ietekme uz ainavu un kultiirvésturisko mantojumu un klimata
parmainam veérteta VPP 3.3.2. sadalas MezZsaimniecibs un tas
vispareéjs ietekmes uz vidi novertejums

Vides parskata autori nevar piekrist apgalvojumam: , kailcirtes
pielietojums péc biitibas rada biitisku negativu ietekmi uz vidi”.
Sads apgalvojums ir pretruna meZsaimniecibas praksei
borealajos un hemiborealajos mezos, kuros kailcirte ir tikusi
Tstenota ilga laika perioda. Lielais biologiski vertigo mezu
1patsvars norada, ka $1 ietekme nav bijusi bitiski negativa.

Papildus tam, noradam uz vairakos VPP apspriesana
iesniegtajos komentaros noradits uz dabisko traucg&jumu
nepiecieSamibu meza apsaimniekoSana un to ietekmi uz
biologisko daudzveidibu

3.3.2. MeZsaimnieciba
lespejamas izmainas, ja MSNP2020 netiktu istenotas

[PDF 27] (48.Ipp. )MSNP 2020 viens no izvirzitajiem merkiem ir Latvijas meZu

Lugums nemts vera
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apsaimniekoSana ir ilgtspejiga un starptautiski atzita. Planotie pasakumi MeZa un
meza zemes efektiva un ilgtspejiga apsaimniekoSana un MeZa apsaimniekoSanas
risku mazinasana dos biitisku ieguldijumu merka sasniegSana. Nerealizejot
pamatnostadnes un planotos pasakumus neuzlabosies privato meza resursu
stavoklis, produktivitate, dzivotspéja. Nepieaugs ari meZa biologiskas daudzveidiba
un zindasanas par meZa biologiskas daudzveidibas stavokli, kas, savukart, art
turpmak nenodroSindas iespeju zinatniski pamatoru lemumu pienemsanai par meza
apsaimniekoSanu un normativa reguléjuma normam. Nav saprotams, kuri no
pasakumiem dos ieguldijumu vides (iesk. biologisko daudzveidibu) vai socialo
problému risinasana (ilgtsp&jigas mezsaimniecibas butiba). Liigums precizet So
sadalu.

[LDF 22] (48.1pp.). Nepieciesams konkréts skaidrojums, dodot atsauces uz
pamatnostadnu projekta paredzétajiem pasakumiem, kadel pamatnostadnu
projekta nerealiz€Sanas gadijuma “nepieaugs art meza biologiskas daudzveidiba”

(48.1pp.).

VPP sadala precizéta:

MSNP 2020 ir izvirziti mérki: (1)Latvijas mezu
apsaimniekosana ir ilgtspejiga un starptautiski atzita, (3) Meza
un saistito nozaru attistibai atbilstoss izglitibas un zindatniskais
potencials un cilvekresursu prasmju limenis. Planoto ricibas
virzienu (1) Meza un meza zemes efektiva un ilgtspéjiga
apsaimniekosana un (2) Meza apsaimniekosanas risku
mazindasana ietvaros planotie pasakumi atstas tieSu un netiesu
ietekmi uz vidi (uz meza resursiem, biologisko daudzveidibu,
augsnes, gaisa un idenu kvalitati, ka art ietekme uz ainavu un
kultirvesturisko mantojumu un klimata parmainam), kas
kopuma novertéta pozitivi.

Savukart ricibas virzienu: (1) MeZa nozares zinatnes attistiba,
(2) Meza nozares izglitibas attistiba, un (3) Sabiedribas un
meza ipasnieku informésana un izglitoSana planotie pasakumi
atstds netiesu pozitivu ietekmi uz vidi.

Nerealizéjot pamatnostadnes, netiks uzlabota ietekme uz vidi,
t.sk ietekme uz meza resursiem, biologisko daudzveidibu,
augsnes, gaisa un udenu kvalitati, ka ari ietekme uz ainavu un
kultirvesturisko mantojumu un klimata parmainam.

Atsevisku meZa apsaimniekoSanas pasdakumu tieSa un netiesa
ietekme vidi apskatita atseviski.

3.3.3. Saistitas nozares
3.3.3.2. Buvnieciba
lespejamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas

[LOB 28] Iespéjamas izmainas, ja MSNP 2020 netiktu istenotas (50. Ipp.) Saja
nodala aplukota ietekme uz biivniecibas nozari, nevis vidi.

Iebildums nemts vera

VPP sadala precizeta:

MSNP 2020 istenosana neatstas tiesu ietekmi uz biivniecibas
nozari, jo neplano pasakumus biivniecibas nozares attistibai.
Tomer, Pamatnostadnes izvirzita mérka ,, Latvijas meza nozares
produkcija ir konkurétspéjiga ar augstu pievienoto vértibu un
atbilst klienta vajadzibam” sasniegSanai planotie pasakumi: (1)
Atbalstit arvalstu kompetencu un tehnologiju parnesi meza
nozares uznémumu attistibai un (3) Veicinat koksnes produktu
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patéerinu vietéja tirgii, piem., bitvnieciba (t.sk. valsts un
pasvaldibu pasitijumos par prioritaru noteikt vietéjo koku sugu
produktu izmantosanu), un (3) Palielinat darba raZigumu,
parejot uz jaunakas paaudzes tehnologijam un iekartam, atstas
netiesu, pozitivu ietekmi uz Vidi, jo pieaugs koka maju
razosanas apjomi, kas sekmes art biivniecibas nozares merku
sasniegSanu

Nerealizéjot pamatnostadnes netiks uzlabota ietekme uz vidi,
t,sk ietekme uz meza resursiem, biologisko daudzveidibu,
augsnes, gaisa un udenu kvalitati, ka ari ietekme uz ainavu un
kultirvesturisko mantojumu un klimata parmainam. Neistenojot
Pamatnostadnes, koka maju biuivniecibas tempi un koka biivju
celtnieciba Latvija biis lenaka.

[PDF 28] 50.1pp. — 53.Ipp. uzskaifiti Globalie/ES meérki. Vairak ka 10 Globalie/ES
mérki ir tiesi virziti uz ilgtsp&jigas mezsaimniecibas attistibu vai vél precizak uz
biologiskas daudzveidibas aizsardzibu. Diemzgl Pamatnostadnes nav virzitas uz
ilgtsp€jigas meZsaimniecibas kvalitatem nakotné vides un socialajas jomas, kuras
pasreiz sagatavotas fragmentari un nepilnigi. Sobrid vél nav ietverti tadi jautajumi, ka
apsaimniekoSanas telpiskas planoSana, dabai tuvu meza apsaimniekoSanas modelu
pielietojums, biologiski augstveértigu mezu aizsardziba, dabas atjaunoS$anas pasakumi,
meZa apsaimniekoSanas sezonalo aprobeZojumu nosacijumi, tadéjadi nonakot
potencialas pretrunas, pieméram, ar ES Biologiskas daudzveidibas stratégiju lidz
2020. gadam.

MSNP 2020 vieni no mérkiem ir Latvijas mezu
apsaimniekoSana ir ilgtspéjiga un starptautiski atzita Saskana
ar Ministru kabineta 2013. gada 7. maija noteikumiem Nr. 248
»MezZa ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas novertéSanas kartiba”,
ilgtsp€jigu meZza apsaimniekoSanu verte atbilstosi Sadiem
kriterijiem: (1)meza resursu saglabasana, atbilstosa uzlabosana
un to ieguldijumu globalaja oglekla aprite, (2) meZa ekosisteému
veselibas un dzivotspgjas uzturésana, (3) meza produktivo
funkciju uzturéSana un attistiba, (4) Meza ekosisteému
biologiskas daudzveidibas uzturé$ana, aizsardziba, (5) meza
aizsargajoSo funkciju uzturé$ana un atbilstoSa uzlaboSana meza
apsaimnieko$ana, un atbilstosa uzlabosana un (6)
socialekonomisko funkciju un priek$noteikumu uzturésana.
Pamatnostadnu projekta izvirzitie mérki, planotie ricibas
virzieni un pasakumi/uzdevumi un sasniedzamie rezultati ir
versti uz visu ilgtspejigas meza apsaimniekoSanas kriteriju
lidzsvarotu attistibu

4.1. Starptautiskie mérki un Eiropas Savienibas politiku mérki un Latvijas saistibas

[LDF 23] (50.1pp.) Nav saprotams, kadel vides parskata projekts neskata ES vides
politikas mérkus, kas ir noteikti tas normativajos aktos (direktivas un regulas) un tiek
parpemti ar Latvijas likumdoSanu (50.Ipp.), tostarp Biotopu un Putnu direktivas, kuru

ZM skaidrojums
Latvijas likumdosana Putnu direktivas prasibas parnemtas ar

Sugu un biotopu aizsardzibas likumu, kurd ieklautas tiesibu
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prasibu istenoSana ir tiesi atkariga ari no aktivitatém meza nozar€. Attiecigi vides
parskata projekts ir japapildina ar ES nozimes aizsargajamo biotopu un sugu
stavokla analizi, ko ietekmeé meZsaimnieciska darbiba un pamatnostadnu
projekta paredzétas ricibas jaizverte ari So biotopu un sugu konteksta.

normas, kas izriet no: 1) Eiropas Padomes 1992. gada 21. maija
direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un
floras aizsardzibu; 2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.
gada 30. novembra direktivas 2009/147/EK par savvalas putnu
aizsardzibu.  Eiropas Komisija ir izvertSjusi, ka Latvija
parné€musi minéto direktivu, un ir atzinusi, ka ta ir parpemta
Savukart meza apsaimniekoSanu regul&joSie normativie akti
nodroSina  biologiskas daudzveidibas aizsardzibu meza
apsaimniekoSanas procesa. Meza likums un tam pakartoties
normativie akti nosaka, ka meza Tpasnieka vai tiesiska valditaja
pienakums ir ieverot vispargjas dabas aizsardzibas prasibas, lai:
(1) nodrosinatu meza biologiskas daudzveidibas saglabasanu,
(2) saglabatu meza sp&ju pasargat augsni no erozijas, (3)
pasargatu virszemes un pazemes tidenus no piesarnosanas, (4)
saglabatu bitiskus kultiiras mantojuma elementus meza, (5)
veicinatu meza noturibu un pielagoSanos klimata parmainam.
Biologiskas daudzveidibas saglabasanai mezos papildus pasi
aizsargajamam dabas teritorijam, mikroliegumiem un
aizsargjoslam tiek noteikti un saglabati biologiski nozimigi
meZa struktiras elementi. L1idz ar to visiem meZa IpaSniekiem ir
saistoSi saglabat meZaudzes ezeru un purvu salas, mezZa
pudurus, mezaudzes udenstecu un Udenstilpju paliengs,
geologiskus un geomorfologiskus veidojumus — gravas,
kritenes, noslidenus, iezu atsegumus un viet€jas un valsts
nozimes dizakmenus, avotus un avoksnajus, apaugumu
mikroieplakas, mezmalas un biologiski vértigas mezaudzes.

Lai saglabatu geologiskos un geomorfologiskos veidojumus,
pa tiem un 10 metru plata josla no gravu, kritenu, noslidenu un
iezu atsegumu augsgjas malas aizliegts parvietoties ar
mehaniskiem transportlidzekliem, ka ari parvietot un bojat
dizakmenus.

MezZaudzgs aizliegts cirst un izvakt ekologiskos kokus, kokus
ar lielam putnu ligzdam, dobumainus kokus, sausos kokus un
citus kokus, kas saglabati saskana ar normativajiem aktiem par
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koku cirSanu meza. Cirsmas ir jasaglaba vismaz 5 ekologiskie
koki un 4 resnakie sausie kritusi koki, ja tadi cirsma ir.

Savukart, lai saglabatu mezu ainavisko daudzveidibu un
baroSanas vietas meza dzivniekiem, lauc@s, iznemot medijamo
dzivnieku piebaroSanas lauces, ir aizliegta augsnes apstrade un
meza s€Sana vai stadiSana.

Aizsargjoslas ap purviem ir aizliegts ierikot jaunus
melioracijas gravjus, ja tas nav nepiecieSamu purvu vai citu
zemes lietojuma veidu (arpus meza) teritoriju apsaimniekoSanai.

Meza apsaimniekoSana izmanto pan@mienus, kas neizraisa
augsnes eroziju, kura rada cilmieza atsegumus.

Lidz Valsts meza dienesta lémuma pienemsanai par
mikrolieguma izveidoSanu vai par 1pasi aizsargajama meza
iecirkna statusa atcelSanu ir aizliegts veikt mezsaimniecisko
darbibu vai veikt galveno cirti un rekonstruktivo cirti mezos
gravu nogazes; udens vai v€ja erozijas apdraud€ti meZzos,
mezos ap arstniecibas iestadém, mednu riestu mezos,
aizsargajamos botaniskos liegumos, aizsargajamos dz€rvenaju
liegumos, aizsargajamos zoologiskos liegumos, aizsargajamos
dabas parkos, aizsargajamos parkos, parku stadijumos,
aizsargajamos kompleksos liegumos, aizsargajamos purvu
liegumos, aizsargajamos meza biotopos, aizsargajamos augu
sugu meza biotopos, aizsargajamos sénu sugu meza biotopos,
aizsargajamos dzivnieku sugu meZa biotopos, saudzes
kvartalos, etalonaudzgs, meza augSanas apstaklu tipu
etalonaudzgs, geologisko un geomorfologisko liegumu mezos,
citi geologisko un geomorfologisko objektu mezos, audzges ar
izciliem kokiem, dizkoku audz€s, 1patn&ju koku audzes.

Normativo regul&jumu, lai netraucétu dzivniekus vairoSanas
sezona skat. ZM skaidrojumu [LOB] komentaram pie
JaunaudZu kopSanas ietekmi.

MSNP 2020 vieni no pasakumiem ir uzturét biologisko
daudzveidibu meza saglabasana, paredzot, ka VMD nodroSinas,
lai meza apsaimniekoSana tiktu saudz&ti un saglabati biologiski
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nozimigi meza strukttras elementi. MSNP paredz atbalstit
NATURA 2000 meza teritoriju uzturéSanu 50000 ha platiba. Ka
zinams, Natura 2000 teritorijas tiek aizsargati ar1 aizsargajamie
meza biotopi.

[LEB 13] VPP 50.lpp. ir noradits, ka “daudzi ES vides politikas mérki ir noteikti tas
normativajos aktos (direktivas un regulas). Ta ka tie ir parnemti ar Latvijas
likumdoSanu, tad Sis Vides parskats to neskata”. LEB vélas noradit, ka daudzas
Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamas sugas, kas ieklautas Eiropas Padomes
21.05.1992. direktiva 92/43/EEK par dabisko biotopu, savvalas faunas un floras
aizsardzibu, ir saistitas ar meza biotopiem, un MSNP 2020 tiesa veida var ietekmét to
aizsardzibas stavokli Latvija. Tadel ir nepiecieSams izvertet MSNP 2020 iesp&jamo
ietekmi uz labvéliga aizsardzibas stavokla nodro§inasnas iesp&jam $§im sugam

Ludzu, skatit komentaru ieprieks€jo [LDF 23]

[LOB 29] 4.1. Starptautiskie mérki un Eiropas Savienibas politiku mérki un
Latvijas saistibas (50.-54. Ipp.) Saja nodala sniegta tabula japarstrada, lai sniegtu
patiesu priek$statu par MSNP 2020 atbilstibu starptautiskajiem mérkiem. Sobrid preti
salidzinos$i konkrétiem mérkiem kolonna ,,Globalie/ES mérki” gandriz visos
gadijumos sniegts visparigais ,,Latvijas mezu apsaimniekoSana ir ilgtsp&jiga un
starptautiski atzita”, noradot, ka atbilstiba ir pozitiva (,,+”), pat tajos gadijumos, kad
MSNP 2020 paredzetie pasakumi vismaz dal€ji ir pretruna ar starptautiskajiem
mérkiem (piem., ,,meZa apsaimniekosSana ir pielagota klimata parmainam”, ,,ir
apturéta biologiskas daudzveidibas samazinasanas un apturéta mezu degradacija”).
Turklat dala gadijumu starptautiskajiem mérkiem atbilstoSie MSNP 2020 punkti nav
noraditi vispar, vienalga atzimgjot pozitivu atbilstibu. Nav noradita atbilstiba Bernes
konvencijai, Riodezaneiro konvencijai un Eiropas ainavu konvencijai.

Iebildums nemts vera
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba starptautiskajiem un ES
dabas aizsardzibas politikas merkiem precizets

[LDF 24] (50. — 53.1pp.) Lai izvértétu to, ka pamatnostadnu projekta nemti véra ES
Biologiskas daudzveidibas stratégijas mérki, vides parskata nepietieck vertet
pamatnostadnu projekta ieklautos ricibas virzienus, bet gan javerté So ricibas
virzienu saturs — konkréti pamatnostadnés paredzétie pasakumi un rezultati So
meérku sasniegSanai.

lebildums nemts véra
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba starptautiskajiem un ES
dabas aizsardzibas politikas mérkiem precizets

[LDF 24] (53.Ipp) Nav saprotams, kadel vides parskata projekta 53.1pp. pozitivi
novertéta pamatnostadnu projekta atbilstiba stratégijas “Inovacijas ilgtspgjigai
izaugsmei: Eiropas bioekonomika” un ES stratégijas Baltijas juras regionam
meérkiem, tapat ari NAP 2020 mérkiem un sasniedzamajiem raditajiem 55.Ipp., ja nav
dotas norades uz konkrétam ricibam un rezultatiem pamatnostadnu projekta.

Iebildums nemts vera
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba minétajiem dokumentiem
precizets
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[LU.BF 12] 53. lpp. Ricibas virziena (1) nepiecieSams integrét ES Biologiskas
daudzveidibas stratégiju lidz 2020. ApakSpunkta ,,nodro$inata zinatniski pamatotas
informacijas ieguve par meza resursiem, zemes izmantoSanu un biologisko
daudzveidibu meza” nepiecieSams noradit uz informacijas ieguvi par ES
aizsargdjamiem biotopiem un sugam — t€ma tik pat ka ignoréta Pamatnostadnés un
SIVN. Mainit redakciju apakSpunktam ,nodrosinata biologiskas daudzveidibas
uzturéSana meza” uz ,,nodroSinata sugu un biotopu (prioritate ES aizsargajamam
sugam un biotopiem) saglabasana meza”.

ZM skaidrojums

ZM nav principialu iebildumu mainit sasniedzamo rezultatu
,,nodro$inata biologiskas daudzveidibas uzturé$ana meza” uz
,hodrosinatu sugu un biotopu (prioritate ES aizsargadjamam
sugam un biotopiem) saglabasana meza” tacu priekslikums
saSaurina izpratni par biologiskas daudzveidibas jédzienu, kas
saskana ar Forest Europe definiciju nozimé: visu dzivo
organismu daudzveidibu visos tas avotos un ietver daudzveidibu
sugu ietvaros, starp sugam un ekosistemam.

[PDF 29] 53.1pp. — 54.lpp. minétas Bernes konvencija, RiodeZaneiro konvencija,
Eiropas ainavu konvencija Lugums sniegt Pamatnostadnu sasaisti un atbilstibu

Lugums nemts vera
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba min&tajiem dokumentiem
precizéts

4.2. Nacionalie vides aizsardzibas merki

[LOB 30] 4.2. Nacionalie vides aizsardzibas meérki (54.-55. Ipp.)Vairaki no
noraditajiem mérkiem nav vides aizsardzibas meérki:

Klut par vienu no ES Iideriem inovativu un eksportgjosu uznémumu
izplatibas zina. Apstrades ripniecibas ieguldijuma dala IKP — 20%,
Precu un pakalpojumu eksports - 20% no IKP

Produktivitate apstrades rupnieciba

Vairakos gadijumos nav noraditi nacionalajiem mérkiem atbilstoSie MSNP 2020
uzdevumi, bet vienalga atziméta atbilstiba.

Iebildums nemts véra
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba min&tajiem dokumentiem
precizets

[S.1. 13] 55.Ip. Starptautiskie un nacionalie merki vides aizsardzibas joma sadala 4.2.
Nacionalie vides aizsardzibas mérki tabulas pirmaja ailé pie Nacionala attistibas
plana lidzu pievienot vienu biitisku NAP mérkus un sasniedzamo raditaju ,,Meza
putnu indekss”, kura sasniegSana tiesi atkariga no MSNP realizacijas, ka ar1 veikt
MSNP realizacijas ietekmi uz So raditaju tabulas pargjas ailés.

Lugums nemts vera
VPP teksts par MSNP 2020 atbilstiba NAP mérkiem precizéts

[LDF 26] (55.lpp) Nav saprotams, ka vides parskata projekta ir izvertéti un pozitivi
noverteti pamatnostadnu projekta politikas rezultati atbilstosi $adiem NAP 2020
mérkiem un sasniedzamajiem rezultatiem: “Stimuléet zemes un citu dabas resursu
ilgtspéjigu izmantosanu un biologisko daudzveidibu, pielietojot vidi saudzéjosas
tehnologijas” un “Palielinat augsnes auglibu un meza resursu vértibu, péc iespéjas
mazinot ietekmi uz vidi un pielietojot vidi saudzéjosas tehnologijas”, ja nav dotas
atsauces ne uz vienu konkréti izméramu pamatnostadnu politikas rezultatu. VérSam

Iebildums nemts véra
VPP teksts par MSNP 2020 NAP mérkiem precizéts
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uzmanibu, ka pamatnostadnu projekta 7.2. tabula nav doti rezultativie raditaji ricibas
virzienam “1.1. Meza un meza zemes efektiva un ilgtsp&jiga apsaimniekosana”.
Attiecigi ir japapildina pamatnostadnu projekts ar attiecigajiem rezultativajiem
raditajiem un izvértéjums atbilstoSi NAP 2020 mérkiem vides parskata
projekta.

5. MSNP 2020 ietekmes identificeSana un noveértéSana
5.1. Paredzéto pasakumu un aktivitasu sistémiska ietekme uz dabas resursiem un

vides kvalitati

[LOB 31] ,,MSNP 2020 ietekme tiek verteta $adiem vides aspektiem:
(1)Ietekme uz meZa resursiem...” (56. Ipp.) Lidzam noradit konkr&ti, par kadiem
resursiem tiek runats.

ZM norada, ka VPP sadalas 3.3.2. un 5.1. apvienotas sadala
3.3.2. Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi novértejums

ZM skaidrojums

Saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 7. maija noteikumiem
Nr. 248 ,,Meza ilgtsp&jigas apsaimniekosanas novertésanas
kartiba”, ilgtsp€jigu meza apsaimniekosSanu veérte atbilstosi
Sadiem kritérijiem: (1)meza resursu saglabasana, atbilstosa
uzlaboSana un to ieguldijumu globalaja oglekla aprité. Savukart
meZa resursu stavokli méra ar §adiem indikatoriem: (1) meZza
platiba, (2) augosu koku kraja, (3) mezaudzu vecumstruktiira,
un (3) oglekla uzkrajums. Tatad, vertgjot ietekmi uz meza
resursiem, tiek vertéta ietekme uz meza platibu, kraju,
vecumstruktiru un oglekla uzkrajumu.

[LOB 32] ,,MezZa pasatjaunosanas (t.s. dabiska atjaunosana) nodroSina mezZa
ekosistéemas passaglabasanos, bet var veicinat attiecigajiem apstakliem
nepiemérotu, ekonomiski un ekologiski neilgtspéjigu mezaudzu veidosanos...”
(56. Ipp.) Apgalvojums, ka meza pasatjaunoSanas var veicinat apstakliem
nepiemérotu audZzu veidosanos ir nelogisks. Lidzam noradit atsauces uz datiem, ar
kuriem pamatots apgalvojums, ka meZza pasatjaunosanas var veicinat ,,ekonomiski un
ekologiski neilgtsp&jigu mezaudzu veidosanos”.

[PDF 30] (56.lpp.)MeZa pasatiaunoSanas (t.s. dabiska atjaunoSana) nodrosina
meZa ekosistemas paSsaglabasanos, bet var veicinat attiecigajiem apstakliem
nepiemérotu, ekonomiski un ekologiski neilgtspejigu meZaudiu veidosanos, ka art
biitiski palielinat koksnes resursu aprites ilgumu. Nav izprotams apgalvojums.

Liigums precizet, ko Seit redakcijas autori domajusi ar apgalvojumu: “MezZa

ZM skaidrojums

To pierada Latvijas meZzinatnes pétijumi: piem&ram - 0zolu un
bérzu pasatjaunoSanas oligotrofos mezos, vai pieméram,
Dienvidfrancijas un Dormstates priedes pasatjaunoSanas (tatad
pasatjauno$anas no genétiski nepiemé&rota materiala)
Ekologiski un ekonomiski ilgtsp&jigakie ir kvalitativi, veseli un
razigi mezi, kas nodroSina planétai skabekli, absorbeé oglskabo
gazi, nodroSina tidensregul€josas funkcijas (ipasi svarigi
Latvija) un nodrosina ekonomiski dzivotspgjigu
mezsaimniecibu, [idz ar to dodot meza ipaSniekam iesp&ju
ieguldit citu meza ekosist€émas pakalpojumu, tai skaita, dabas
daudzveidibas, uzturéSanai un So darbibu rezultata neiegiitu
ekonomisko labumu kompenséSanai.
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pasatjaunosands (t.s. dabiskd atjaunosana) nodrosina meza ekosistemas
passaglabasanos, bet var veicinat attiecigajiem apstakliem nepiemérotu,
ekologiski neilgtspejigu mezaudzu veidosanos”.

[LOB 33] ,,Meza atjaunoSanas mérkis ir veidot attiecigajiem apstakliem
vispiemeérotako, (..) ekologiski ilgtspéjigako meZaudzes struktiiru.” (56. Ipp.)
Apgalvojums ir nepatiess. Meza maksliga atjaunoSana vairakuma gadijumu ir
vienvecuma mezaudzu veidoSana, kas nav atbilstosa ,,ekologiski ilgtsp&jigakajai
meZzaudzes strukturai”.

[PDF 31] (56.lpp.)MeZa atjaunoSanas merkis ir veidot attiecigajiem apstakliem
vispiemeérotako, saimnieciski un ekologiski ilgtspejigako meZaudzes struktiiru,
tapéc ilgtermina ietekme uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu ir pozitiva.
Ligums precizet vai $ads apgalvojums attiecas arT uz vienas sugas monokultiiru
veidoSanu, piem&ram, eglu monokultiiras veidoSana maksligad meza atjaunoSanas
procesa péc kailcirtes pielietojuma, nenemot vera ari mikroreljefa 1patnibas.

Jedziens kvalitativi, veseli un razigi mezi ietver art meza
pastavéSanas priekSnoteikumu — pietiekoSu biologisko
daudzveidibu

MSNP 2020 mérka Latvijas mezu apsaimniekosana ir
ilgtspejiga un starptautiski atzita sasniegSanai ricibas virziena
wMeza un meza zemes efektiva un ilgtspéjiga apsaimniekosana”
ietvaros planots Uzturet biologisko daudzveidibu meza,
atbalstot mistrotu mezaudzu veidosanu meza ieaudzésana.

[LOB 34] ,,Meza visbiitiskak ir saglabat tiesi BD ekosistémas Iimeni...” (56.
Ipp.) Nav pamata izcelt vienu no biologiskas daudzveidibas limeniem, turklat japatur
prata, ka ekosistému limenis ir atkarigs no daudzveidibas genétiska un sugu liment.

[PDF 32] (56.lpp.)MeZa visbitiskak ir saglabat tiesi BD ekosistemas limeni —
uztverot mezu ka ekosistemu, lai nodroSinatu meza ekosistemas stabilitati un
pasregulacijas funkcijas. Lugums precizet kapéc izvirzits $ads apgalvojums.
Aplikojot ekosistemu Itmeni, ligums detalizétak Vides parskata aplikot
pazimes/indikatorus biologiskas daudzveidibas nodros§inajumam ekosistému limeni.

Iebildums nemts vera.

VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi
novértéjums teksts precizets

ZM norada, ka ir saglabata Vides parskata projekta autoru
pieeju, par dabisko meza biotopu lomu meza biologiskas
daudzveidibas saglabasana: ,, MezZa apsaimniekoSana ir biitiski
saglabat biologisko daudzveidibu ekosistémas limeni — uztverot
mezu ka ekosistému, lai nodroSindatu meza ekosistéemas
stabilitati un pasregulacijas funkcijas”

Jaatzimg, ka LU Biologijas fakultates profesors G.Brumelis
sava komentara (skat. ieprieks) ir uzsveris: Mainit ,, nodrosindata
biologiskas daudzveidibas uzturésana meza” uz ,,nodrosinata
mezZu sugu un biotopu labvéliga aizsardzibas stavokla
uzturésana meza”

[PDF 33] (56.lpp.)Sugu nomaina, meérktiecigi veicinot meZa pasatjaunoSanos ar
lapu koku pioniersugam, var samazinat hemiborealajiem meZiem raksturigo
biotopu izplatibu. Ligums precizet kadu biotopu izplatiba Seit minéta.

Iebildums nemts véra.
VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertéjums teksts precizets:
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Sugu nomaina, merktiecigi veicinot meza pasatjaunosanos ar
lapu koku pioniersugam, var samazindat hemiborealajiem
mezZiem raksturigo Skuju koku (parasta priede un parastd egle)
biotopu izplatibu

[LOB 35] ,,...pétijjumos neapstiprinot hipotézi, ka intensiva augsne
sagatavosana veicina slapekla un oglekla zudumus no augsnes (Nordborg, 2001,
Wilsson, Pyatt, 1984, Johnson, 1992)” (57. Ipp.) No sniegtas informacijas nav
iesp&jams neparprotami pateikt, kadi avoti izmantoti, tacu Deils DZonsons sava
raksta ,,Effects of Forest Management on Soil Carbon Storage” 1992. g. izdotaja
gramata ,,Natural Sinks of CO2”, kas varétu biit domats ar Johnson 1992, norada:
,Cultivation, on the other hand, results in a large (up to 50%) loss in soil C in most
(but not all) cases.” (“Turpreti augsnes apstrade rada lielus (lidz 50%) augsnes
oglekla zudumus vairakuma gadijumu (bet ne visos).”
(http://link.springer.com/article/10.1007%2FBF00477097) Turklat tas, ka ,,augsnes
sagatavosanas ietekmé samazinas augsnes oglekla daudzums” noradits arT pasa Vides
parskata 58. Lpp

ZM skaidrojums

Plasaki pétijumi par So jautajumu veikti lauksaimniecibas
zemes, kur augsnes apstrade notiek daudz intensivak.
Jaunakajos petijumos nav konstatéta sakariba starp augsnes
sagatavoSanu un oglekla krajumu samazinaSanos augsné
(http://www.sciencedaily.com/releases/
2014/11/141117093128.htm; http://www.sciencedirect.com/
science/article/pii/S0167880913000248). Lidzigi rezultati iegtiti
ar1 LVMI Silava pétijumos meza zem@s nostumtas augsnés, kur
30-40 gadu laika pilniba atjaunojas zemsegas un augsnes
oglekla uzkrajums. Istermina oglekla uzkrajuma izmainas
saistitas ar nobiru un siksaknu mineralizacijas raditas oglekla
ieneses samazinasanos, samazinoties vainaga un saknu kopgjai
biomasai, neatkarigi no ietekmes mehanisma.

[LOB 36] ,,Baltalk$na un melnalksna saaudZu veidoSanas parmitras vietas
meZa pasatjaunosSanas rezultata var veicinat slapekla izskaloSanos virsiidenos
un seklajos gruntsiidenos.” (57. Ipp.) Noradit atsauci.

Tas konstatéts LVMI Silava un citur pasaul€ veiktos p&tijumos

[LOB 37] ,,Péc galvenas cirtes (visbieZak — Kkailcirtes) istemina (2-3 gadi)
puteklu un aerosolu uztverSana tiek samazinata, kas velak kompenséjas
jaunaudZu vecuma, kad ta visaktivaka.” (58. lpp.) Noradit atsauci.

Tas konstatéts LVMI Silava un citur pasaulé veiktos p&tijumos

[LOB 38] ,,Mérktieciga meZa atjaunoSana ir viens no efektivakajiem
risinajumiem gan meZaudZu adaptacijai prognozéjamam klimata izmainam,
gan ietekmes uz klimata izmainam mazinasanai.” ,,MeZa paSatjaunoSanas var
veicinat mazrazigu (ar mazu CO2 piesaistes potencialu) un saimnieciski
neilgtspéjigu meZaudzu veidoSanos, neradot mezsaimniecibas pozitivu ietekmi
uz klimata izmainam.” (58. Ipp.) Noradit atsauces. Citos avotos noradits, ka
priekSroka dodama mezu dabiskai atjaunoSanai. (Climate Change and Forestry.
Report to the Standing Forestry Committee by the Standing Forestry Committee Ad
Hoc Working Group 111 on Climate Change and Forestry. November 2010);
(Thompson 1., Mackey B., McNulty S., Mosseler A. 2009. Fores Resilience,

ZM skaidrojums

VPP teksta nav izslégta dabiska meZa atjaunoSana. Meérktiecigi
veikta meza atjaunoSana ietver ar1 dabiski atjaunojuSos
meZaudzu vai dabiski aizaugusu LIZ kopSanu. Ka zinams,
meZaudzes jaunaudzes vecums ir divas vecumklases

Gan meza monitoringa, gan zinatnisku pétijumu dati apstiprina,
ka mérktieciga meza atjaunoSana veicina CO2 piesaisti caur
meza apsaimniekoSanas cikla saisinasanu, lielaku krajas
pieaugumu un lielaku aizstasanas efektu.

Ja apkart€ja meza genéetiska kvvalitate var nodrosinat lidzigu
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Biodiversity and Climate Change. A synthesis of the biodiversity/resilience/stability
relationship in forest ecosystems. Secretariat of the Convention on Biological
Diversuty, Montreal. Technical Series no. 43)

efektu dabiskas atjaunoSanas cela, tad merktiecigas
atjaunosanas papildus efekts biis mazaks

[LOB 39] .,,...tadél jebkuri pasakumiem, kas vérsti uz koku atraudzibas un
vitalitates palielinasanu jaunaudzes vecuma (meZa stadiSana, agrotehniska un
jaunaudZu kopSana), samazina koku bojaejas risku.” (58. Ipp.) Noradit atsauci.
Pretruna ar Eiropas Vides agentiiras zinojumu, kura teikts: ,,Vajadziba palielinat
atjaunojamas energijas izmanto$anu un oglekla piesaisti var biit argumenti, lai
izmantoti augstrazigus genotipus lai palielinatu koksnes apjomu, tacu tas var
samazinat pielagosanos nakotnes klimata parmainu ietekmei.” (European
Environment Agency 2010. 10 messages for 2010. Forest ecosystems)

ZM skaidrojums

VPP teksta nav teikts, ka jaizvéelas ,,augstrazigi genotipi”, bet
teksta noradits, ka pasakumu kopums (meza stadiSana,
agrotehniska un jaunaudzu kopSana) palielina koku atraudzibu
un dzivotsp&ju un samazina koku boja ejas risku. Apgalvojums
balstas uz LVMI Silava vairak ka 50 gadu p&tjjumiem par
meZa atjaunoSanu un kopSanu, ka ar1. meza selekcijas un
genétikas pétijumiem par augSanas un klimatiskajiem
apstakliem piemérotaka reproduktiva materiala izveli. Uz LVMI
Silava meza selekcijas un genétikas pétijjumu pamata Latvijas
teritorija iedalita viet€jo meza koku sugu reproduktiva materiala
ieguves apgabalos. Ministru kabineta 2012. gada 2. maija
noteikumi Nr.308 ,,MeZa atjaunoSanas, meza ieaudz€Sanas un
plantaciju meza noteikumi” nosaka kartibu, kada meza
reproduktivo materialu izmanto meZa atjaunoSana un
ieaudzesana. Kartiba paredz, ka, ja meZu atjauno vai ieaudze
s€jot vai stadot, atbilstoSi normativajiem aktiem par meza
reproduktivo materialu izmanto konkrétajai vietai piemérotas
1zcelsmes koku sugu meza reproduktivo materialu.

JaunaudZu kopSanas ietekme.

[LOB 40] ,,LVMI Silava atzimé, ka Latvija nav pieejami pétijjumu rezultati par
konkrétu putnu sugu populaciju samazinasanos, ko varétu biit veicinajusi
jaunaudZu kopsana.” (59. Ipp.) Lidzam noradit atsauci, un iepazities ar ZM riciba
esoSo LOB sagatavoto informaciju par nepiecieSamibu noteikt mezizstrades miera
periodu putnu ligzdoSanas laika.

ZM skaidrojums

Latvijas Ornitologijas biedriba [LOB] aicina no 1. aprila
lidz 30. jinijam noteikt meZos miera periodu, kura nenotiek
mezizstrade un jaunaudzu kopSana.

Atbilstosi MK 2012. gada 18. decembra sédes protokola Nr.
71 48.§ 2.punktu, ar kuru ZM tika uzdots izveidot darba grupu,
ieklaujot taja dabas aizsardzibu un meZa nozari parstavosas
organizacijas, un izvertét iesp&ju ieviest miera periodu putnu
ligzdoSanas.

Dota uzdevuma izpildei ar ZM 2013. gada 14. junija
rikojumu Nr.110 tika izveidota darba grupa un apstiprinats tas
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nolikums. Darba grupu izveidoja saskana ar Zemkopibas
ministrijas 2008. gada 31. oktobra kartibu Nr.28 ,,Zemkopibas
ministrijas  kolegialo institiiciju izveidoSanas un darbibas
kartiba” un atbilstosi Ministru kabineta 2012. gada 3. jalija
noteikumu Nr.473 “Meza konsultativas padomes nolikums”
7.punkta noteiktajam Meza konsultativas padomes sastavam.

Darba grupa kopa sanaca piecas reizes un izvertéja iespeju
ieviest miera periodu putnu ligzdosanas laika. Darba grupa
konstatgja:

Latvijas likumdosana Putnu direktivas prasibas parnemtas ar
Sugu un biotopu aizsardzibas likumu, kura 11. pants nosaka
aizliegtas darbibas ar pasi aizsargajamo sugu dzivniekiem, to
skaitd putniem. Starp aizliegtajam darbibam ir ar1 apzinata
traucéSana (Ipasi vairoSands, mazulu augSanas, spalvmeSanas,
ziemas gulas un migracijas laika), dzivotnu postiSana, apzinata
putnu ligzdu un olu iznicinasana vai bojaSana, ligzdu
parvietoSana, putnu olu lasiSana un ieglSana ari tad, ja tas ir
tuksas.

Putnu direktivas 1. pielikuma esoSais ipaSi aizsargdjamo
putnu sugu saraksts Latvijas normativajos aktos noteiktS ar
Ministru kabineta 2007. gada 27. marta noteikumiem Nr. 211
»Noteikumi par putnu sugu sarakstu, kuram piemero ipasSus
dzivotnu aizsardzibas pasakumus, lai nodroSinatu sugu
1zdzivoSanu un vairoSanos izplatibas areala”.

Savukart Meza likums 37. panta noteikts, ka Ministru
kabinets izdod noteikumus par dabas aizsardzibu meza
apsaimniekoSana, kuros citu starpa nosaka saimnieciskas
darbibas ierobezojumus dzivnieku vairoSanas sezonas laika.
Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumi Nr. 936
,Dabas aizsardzibas noteikumi meza apsaimnieko$ana” paredz,
ka:

— no 1. aprila lidz 30. jinijam visos mezos aizliegta lidz 10
gadu vecu priezu un lapu koku un lidz 20 gadu vecu eglu

mezaudzu kopSana, iznemot jaunaudzes, kur skuju koku
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vidgjais augstums neparsniedz 0,7 metrus, bet lapu koku

vid&jais augstums — vienu metru;

— no 1. aprila lidz 30. junijam ezeru un purvu salas, meza
puduros, tdensteCu un udenstilpju palienés, biologiski
vertigds mezaudz€s un aizsargjoslas ap purviem neveic
koku cirSanu, augsnes sagatavoSanu un meza atjaunosanu ar
motorizétu tehniku;

— no 15. aprila Iidz 30. junijam aizliegta galvena cirte pilsetas
mezos;

— no 1. aprila lidz 30. septembrim aizliegta galvena cirte
Baltijas jiiras un Rigas juras lica piekrastes ierobeZotas
saimnieciskas darbibas josla.

Sezonali saimnieciskas darbibas aprobeZojumi ir noteikti arl
normativajos aktos par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam un
mikroliegumiem, pieméram, Ministru kabineta 2010. gada 16.
marta noteikumos Nr. 264 , Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju
vispargjie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” ir noteikts,
ka:

— dabas liegumos aizliegts veikt mezsaimniecisko darbibu no
15. marta lidz 31. julijam, iznpemot meZa ugunsdro$ibas un
ugunsdzesibas pasakumus un bistamo koku cirSanu un
novaks$anu;

—  dabas parkos un aizsargajamo ainavu apvidos aizliegts veikt
mezsaimniecisko darbibu no 15. marta lidz 31. jilijam,
iznemot meza ugunsdro$ibas un ugunsdzesibas pasakumus,
bistamo koku cirSanu un novakSanu, meZa atjaunoSanu ar
rokas darbarikiem bez motora, jaunaudzu kopSanu, kur
vidgjais augstums skuju kokiem ir Iidz 0,7 metriem, bet lapu
kokiem — lidz vienam metram.

MK 2012. gada 18. decembra noteikumi Nr. 940
»Noteikumi par mikroliegumu izveidoSanas un
apsaimniekoSanas kartibu, to aizsardzibu, ka arT mikroliegumu

un to buferzonu noteikSanu” nosaka sezonalu ierobezojumu:
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—  buferzonas ap mednu riestu mikroliegumiem aizliegts veikt

mezsaimniecisko darbibu no 1. marta Iidz 31. jalijam,

iznemot ugunsgréku dzéSanu un meza atjaunosanu, ko veic,
izmantojot tikai roku darbu;

— mikrolieguma buferzona ir aizliegtas visu veidu cirtes,
kokmaterialu  pieveSana un  augsnes  mehanizéta
sagatavosSana $ados laikposmos:

a) ap melna starka, melnas klijas, sarkanas klijas, zivju
érgla, cuskergla, vidgja ergla, maza &rgla, liela piekina, Gpja,
vistu vanaga, zalas varnas un meza baloza mikroliegumiem — no
1. marta Iidz 31. julijam;

b) ap juras €rgla un klinsu &rgla mikroliegumiem — no 1.

februara lidz 30. oktobrim.

Darba grupai nenonaca pie vienota viedokla par to, ka tiesi

mezizstrade ir vainiga pie putnu skaita samazinasanas,

pieméram, pétijumu par melno starku izdzivoSanu parlidoSanas
laika. Tika atziméts, ka LOB izteiktais priek§likums nav
samerigs, jo jebkura mezizstrades partrauksana - dikstave
maksa dargak par jebkuru ietaupijumu maksimali labvéligos
apstaklos.

ZM ir sagatavojusi un 23.03. 2015 iesniegusi MK
informativo zinojumu par Ministru kabineta 2012. gada 18.
decembra sédes protokola Nr. 71 48.§ 2.punkta izpildi:

( http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=5171)

[LOB 41] ,,Kokaugi ar vainagu uztver sikas puteklu un aerosolu dalinas, ZM skaidrojums

uzlabojot gaisa kvalitati, kadel veicinami jebkuri pasakumi, kuri nodroSina Saja sadala tiek vértéta jaunaudzu kopsanas ietekme uz vidi.
iespejami atraku meZaudzes koku augSanu.” (59. Ipp.) Janem véra, ka attistot Jaatzimg, ka ar izlases cirtém hemiborealajos mezos nevar ne
izlases cirSu izmantosanu un ,,miiZiga meza” pieeju gaisa kvalitate tiktu uzlabota atjaunot, ne izaudzet saulmilu (priezu, bérzu, apsu baltalksnu,
nepartraukti un nebiitu nepiecieSami pasakumi ,,kuri nodroSina iesp&jami atraku melnalk$nu) kokaudzes. Atseviskos mezotrofajos un eitrofajos
mezaudzes koku augSanu.” meZa tipos var audz€t egles un, iesp&jams, liepas.

Starpcirtes (krajas kopSanas) ietekme

[LOB 42] ,,Netiesa ietekme izpauzas ka lielaki ienémumi, realizéjot Iebildums nemts véra.

kokmaterialus un biokurinamo, kas, savukart, nodroSina iespéju ieguldit vairak | VPP sadalas 3.2.2. MezZsaimnieciba, vispéréjs ietekms uz vidi
Iidzeklu (..) ietekmes uz klimata izmainam pasakumu istenosana.” (59. Ipp.) novertéejums teksts precizéts:
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Liidzam atsauci uz datu avotu, kura biitu redzams, ka, pieaugot ienémumiem, meza
nozare iegulda vairak Iidzeklu klimata parmainu mazinasanas pasakumu IstenoSana.

Netiesd ietekme izpauzas ka lielaki ienemumi nakotné, realizéjot
kokmaterialus un biokurinamo, kas sekmé meza ekonomisko
dzivotspéju un meza ipasnieka iespéju, ieguldit vairak lidzeklu
biologiskas daudzveidibas saglabasana, meza atjaunosand,
meza infrastruktiiras pilnveidosand un ietekmes uz klimata
izmainam pasakumu istenosand.

Vines Eiropas meza ministru konferences rezoliicija
,»llgtspejigas Eiropas mezu apsaimniekosanas ekonomiskas
dzivotspgjas viecinasana” uzsver, ka mezu ekonomiska
dzivotspgja ir ilgtsp&jigas meza apsaimniekoSanas balsts un
prieks$noteikums, lai saglabatu mezu daudzveidigos labumus
sabiedribas laba un dotu ieguldijumu ilgtsp€jiga attistiba un
cilvéku iztikas nodro$inasanai, it seviski, lauku apvidos

[LOB 43] ,,Trupéjusas, svaigas egles koksnes (inficétas ar saknu piepi
Heterobasidion annosum s.1.) lielu dimensiju meZizstrades atlieku atstasana
meZa veicina sénes auglkermenu attistibu un palielina svaigu celmu inficéSanas
risku ar Heterobasidion spp. Ipasi aktuali tas ir meZa tipos ar bagatigu
vegetaciju (Stivrina u.c., 2010).” (60. Ipp.)

Rindkopa svitrojama, jo neatbilst virsrakstam par krajas kopSanas ietekmi uz
biologisko daudzveidibu.

[PDF 34] (60.lpp.) Trupéjusas, svaigas egles koksnes (inficetas ar saknu piepi
Heterobasidion annosum s.1.) lielu dimensiju meZizstrades atlieku atstaSana meZa
veicina sénes auglkermenu attistibu un palielina svaigu celmu inficeSanas risku ar
Heterobasidion spp. Ipasi aktudli tas ir meZa tipos ar bagatigu vegetaciju (Stivrina
u.c., 2010) Lugums preciz&t vai svitrot. Nav saprotams, kapéc apgalvojums ieklauts
sadala “letekme uz meza ekosist€ému biologisko daudzveidibu”.

Iebildums nemts vera
Rindkopa svitrota

[LU.BF 13] 60. Ipp. ka papildus starpcirtes ietekmi uz biologisko daudzveidibu biitu
jamin, ka starpcirtes nodroSina, ka nakotné mezaudzes paSizretinasanas procesa biis
mazaks daudzums ar atmiruSo koksni, kas ir dzivotne tiikstoSiem saproksilam sugam.

Iebildums nemts véra.

VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertejums teksts precizéts un papildinats:

Krajas kopsanas cirtes rezultata samazinas atmirusas koksnes
daudzums meZaudzé
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MezZa celu biives un rekonstrukcijas ietekme

[LOB 44] ,,Celu biives rezultata veidojas meZmalas, kas veido ,,meZa mételi” -
aizsarga meZu no klimatisko faktoru ietekmes (temperatiiras, v§js, u.t.t.)...” (61.
Ipp.) Teikums parformul&jams vai svitrojams, lai nerastos prieksstats, ka tiek
apgalvots, ka celu buve aizsarga mezus no klimatisko faktoru ietekmes.

[S.1. 14] 61.lpp. Fraze ,,Celu buves rezultata veidojas mezmalas, kas veido ,,meza
mételi” - aizsarga meZu no klimatisko faktoru ietekmes (temperatiiras, vgjs, u.t.t.)” ir
divaina, jo tiesi celu biive rada So atklato audzes malu un klimatisko faktoru ietekmi,
meZzsaimnieciskas darbibas neietekméta audze bez celiem tas nav aktuali. Ludzu
svitrot So divaino un ekologiski nelogisko teikumu.

[PDF 35] (61.lpp.)Pa celu var notikt gan jaunu sugu ienakSana ekosistema, gan
ari esoSo sugu parvietosanas, ja tada ir iespeéjama. Cela uzberums var radit
dzivotnes tadam sugam, kuram lidz Sim apkarteja ekosistema nebija pienemama,
piemeram, saules ekspozicijas izmainu del. Celi var kalpot ka sugu parvietoSandas
koridori. Celu biives rezultata veidojas meZmalas, kas veido ,,meZa meteli” -
aizsarga mezu no klimatisko faktoru ietekmes (temperatiiras, véjs, u.t.t.) un vairo
meZmalu sugas — sugas, kas izmanto daudzveidigas ekologiskas nisas, kas veidojas
saskares josla meZs-atklata ainava. Celu buvnieciba ir maksligas mikrovides
veidoSana meZa, ta pastiprina meza fragmentaciju un “mezmalas efekta”

palielinaSanu meZa ekosistémas iekSiené, [1idzigi tas notiek kailcirSu meZsaimnieciba.

Sadu procesu nevar uzskatit par pozitivu biologiskas daudzveidibas aizsardziba.
Liagums svitrot sadalas “Ietekme uz meza ekosistému biologisko daudzveidibu”
(61.1pp.) pirmo rindkopu.

Iebildums nemts véra.

VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi
novertéjums teksts preciz€ts un papildinats:

Celi var kalpot ka sugu parvietosanas koridori. Pa celu t.sk.
meza celiem, meza ekosistema \enak gan jaunas suga gan ari
invazivas sugas, gan ari esoso sugu parvietosands, ja tada ir
iespéjama. Cela uzbérums var radit dzivotnes tadam sugam,
kuram lidz Sim apkarteja ekosistéma nebija pienemama,
piemeram, saules ekspozicijas izmainu dél. 11gtermina celu
biives rezultata veidojas mezmalas, kas veido ,,meza mételi” -
aizsargd mezu no klimatisko faktoru ietekmes (temperatiiras,
VveJs, u.t.t.) un vairo mezmalu sugas — sugas, kas izmanto
daudzveidigas ekologiskas nisas, kas veidojas saskares josla
mezs-atklata ainava

Ka fragmentacijas piemérs tiek pieminéta klasisko autocelu
ietekme, kur tiek veidoti uzb&rumi un ierikoti noZogojumi,
tadgjadi ietekméjot (izol€jot) atseviSkas dzivnieku populacijas.
Lidz 20metrim platus meza celus nevar uzskatit par meZu
fragmentaciju, jo pasizroboSands ka pozitiva pazime ir minéta
visiem meza biotopiem, piem., sausa skujkoku meza traucéjums
noteiktda apjomd un intensitaté ir nepiecieSams, pieméram —
celmalas, kda augu un sugu sabiedribu daZadotdji. Savukart,
parmitros meza masivos, kur svarigs ir stabils hidrologiskais
rezims, atverumam ir cita nozime. Kas attiecas uz augu sugu
(tai skaita siunu, kérpju, sénu izplatibu) — meza atverums lidz
dazu desmitu metru platumam bitiski neietekmé So sugu
izplatibas iespéjas. Papildus atverumi meza klaja rada
labveligus apstaklus saulmilu sugu attistibai, un tam sugam,
kuru dzivotnes ir saistitas ar meZmalam, ka ari celmalds un
gravju malas biezi savairojas sugas ar pazeminatu konkurences
speju (tada raksturiga daudzam aizsargajamam suga), radot
apkartné noturigu seklu un sporu banku, kas lauj ilgstosi sugai
saglabdties apkartne. Sugas ar pazemindtu konkurences spéju,
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kas var veiksmigi izmantot celmalas, gravmalas un
“Jaunraditas” mezmalas ir gan starp invazivajam, gar retajam
un aizsargajamajam augu sugam (pieméram, dzeguzpirkstitem
vitalakas populacijas ir tiesi celmalas, pédejos gados Latvija
konstatétajai garlapu cefalanterai abas atradnes ir celmalds,
art bruncepuru dzeguzpukei liela dala atradnu ir celmalas, jo
no grants seguma un putekliem rodas paaugstinats kalku saturs
augsne).

S.1.] 61.1p attieciba uz sadalu letekme uz biologisko daudzveidibu, nepiecie$ams
atzimet, ka pa celiem dabiskas ekosist€émas ienak arT invazivas sugas, visvairak
Latvija zinama probléma ar Sosnovska latvana Heracleum sosnowsky ienaksanu
mezos tiesi pa celiem un melioracijas sist€ému atbértném. Ludzu papildinat ar So
informaciju.

Iebildums nemts véra.
VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novertéjums teksts precizéts un papildinats:

Celi var kalpot ka sugu parvietoSanas koridori. Pa celu t.K.
meza celiem, meza ekosistema iendak gan jaunas suga gan ari
invazivas sugas,

[S.1. 15] 61.lpp. rindkopa letekme uz ainavu un kultiras mantojumu jaatzZimé ari
negativa ietekme, kad celu biives rezultata tiek iznicinati nelinearie vesturiskie zemes
celi, tiek iztaisnoti vai parbiivéti, veidojot meZsaimniecibai piemérotakus augstas
izturibas ainava linearus celus, noplicinot ainavas daudzveidibu un vésturi. Ipasi
negativi vert€jams tas ir aizsargajamas teritorijas, piepilsétu un piejiiras mezos.

Iebildums nemts véra.
VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparéjs ietekmes uz vidi
novértéjums teksts precizets un papildinats.

Vienlaicigi ZM norada, jo meza celu biives ietekmes uz vidi
vispargéja novertejuma nav noradita meZa celu buives negativa
ietekme uz ainavu, jo komentara dots subjektivs vertejums, kas
veélreiz norada uz Ainavu politikas pamatnostadn€s minéto
problemu: ka nav metodisku vadliniju ainavu novertesanai
dazados teritorijas attistibas planosanas limen0s, paslaik
Latvijas ainavas tiek vertétas, izmantojot dazadas pieejas. Lidz
ar to trikst salidzinamas, visaptverosas un péctecigas
informadcijas par Latvijas ainavam.

Ikaunieces komentars arT sniedz atbildi, kap&c nepieciesama
celu biive, jo veido mezsaimniecibai piemé&rotakus augstas
izturibas celus.
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Jaatzime, ka celu iztaisnosSana notiek art arpus meza, kuru
sabiedriba neuztver negativi.

[LOB 45] ,,MeZizstrade un celu biivnieciba neidentificétu, pret traucéjumu
jutigu, putnu sugu ligzdu, riestu tie§a tuvuma ligzdoSanas laika var samazinat
ligzdoSanas sekmes.” (61. Ipp.) Svitrot ,,neidentificétu”, jo traucjumam ir negativa
ietekme ar1 uz identific€tam putnu ligzdoSanas vietam. Tas pats 62. Ipp.

Iebildums nemts véra

VPP teksts precizéts: Celu bitvnieciba pret traucejumu jiutigu,
putnu sugu ligzdu, riestu tiesa tuvuma ligzdosanas laikd var
samazinat ligzdosanas sekmes.

[LDF 27] Meza celu baves un rekonstrukcijas ietekmes izveért&jums (61. lpp.)
japapildina ar celu biives un rekonstrukcijas vajadzibam atmeZotas platibas
ietekmes uz meza resursiem izveértéjumu, izvertgjot konkrétus atmezoto un
turpmakai atmezo$anai planoto platibu apjomus

Iebildums nemts véra
VPP teksts papildinats ar informaciju par celu biivei
nepiecieSamo atmezoto platibu apjomu:

AS ,,LVM?”, kas Sobrid ir teju vienigi mezZa celu biivetdaji Latvija
Jjaunu celu bitvniecibas nodrosinasanai ik gadu atmezo lidz 300
ha meza.

Galvenas cirtes ietekme

[LOB 46] ,Kailcir§u saimnieciba (..) nodrosina vislabakos apstaklus
meZsaimniecibas organizacijai visos tas etapos, tadéjadi radot maksimali
labveligus apstaklus mezZa vertibas pieaugumam.” (62. Ipp.) Vienpusgjs
apgalvojums, kam pamata pienémums, ka koksnes raZoSana ir vieniga meza veértiba.

Iebildums nemts véra

VPP teksts precizéts: Kailcirsu saimnieciba veido labveligus
apstaklus meza vertibas pieaugumam un ilgtspéjigas meza
apsaimniekosanas konkurétspéjas pieaugumam globalaja tirgii.

[PDF 36] (62.1pp.) Galvenas cirtes ietekme. letekme uz meZa ekosistemu
biologisko daudzveidibu. Ligums skaidrot galvenas cirtes veidu ietekmi uz
biologisko daudzveidibu visaptverosi un péc bitibas. Sobrid §ada informacija Vides
parskata nav ieklauta, aplikotas tikai atseviskas struktiiras biologiskas daudzveidibas
aizsardzibai, turklat trikst cirSanas veidu ietekme uz Stm strukttram.

Iebildums nemts véra.
VPP sadalas 3.2.2. Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi
novertejums teksts preciz€ts un papildinats

[S.1.16] 62.1p. 7.2.4. sadalu Galvenas cirtes ietekme bitu logiski sakt ar
paSsaprotamu atzinu, ka viennozimigi galvenas cirtes ietekme lielakaja dala situaciju
biis negativa. Un tad var turpinat ar esoSo tekstu, kura ir dazadi skaidrojumi par
ietekmes mazinasanu. Par galvenas cirtes ietekmi uz ainavu un kultirmantojumu
teikumu ,,Nocértot mezaudzi kailcirtg, ainava, visticamak, izmainas, dala cilvéku
sabiedribas loceklu radot negativu tas vizualo verte§jumu” izteikt sekojosa redakcija
»Nocertot mezaudzi kailcirte, ainava izmainas, liela dala cilveku sabiedribas loceklu
radot negativu tas vizualo vertéjumu”. Svitrots vards ,,visticamak”, jo, nocertot mezu,
ainava nevis visticamak izmainas, bet patieS§am izmainas. Vardu salikums ,,dala

Iebildums nemts véra dal&ji

VPP Teksts precizéts: Nocértot mezaudzi kailcirte, ainava
izmainas, dala cilvéku sabiedribas loceklu radot negativu tas
vizualo vertejumu.

Tomeér janorada, ka VPP autori un eksperti nevar piekrist
komentara autoram, ka ,,viennozimigi galvenas cirtes ietekme
lielakaja dala situaciju biis negativa”
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cilveéku sabiedribas” aizstats ar ,,liela dala cilveku sabiedribas”, jo, ka rada
sociologiskas aptaujas un cilvéku reakcija teritorijas kuras notiek intensiva cirSana,
liela dala sabiedribas ainavas izmainas péc kailcirt€ém verte negativi.

Koku cirSanas, t.sk. galvenas cirtes, ietekme javerteé kompleksi
pilna ilgtsp&jigas meza apsaimniekosanas Kritériju spektra un
ietekmes uz vidi spektra: ietekme uz meza resursiem,
biologisko daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ka
ar1 ietekme uz ainavu un kultiirvésturisko mantojumu un
klimata parmainam.

Jaatceras, ka Latvijas produktiva un ilgtsp&jiga dabas resursu
izmantoSana ir Latvijas un meza nozares ekonomiskas
dzivotspéjas priekSnoteikums

[LDF 28] (62.lpp.) Nepieciesams papildus skaidrojums, noradot atsauces uz
informacijas avotiem, ka kailcirtes ir “izplatitakais un racionaldkais koksnes razas
ievaksanas veids” (vides parskata projekta 62.1pp. vai svitrot o apgalvojumu. Tapat
ar1 nepiecieSams dot izlases cirtes ietekmes uz koksnes resursiem ietekmes
izvertejumu.

[LDF 29] (62.1pp.) Nepieciesams biitiski papildinat galvenas cirtes — gan
kailcirtes, gan izlases cirtes ietekmes uz biologisko daudzveidibu sugu un ekosist€ému
Iiment (vides parskata projekta 62.1pp.).

Iebildums nemts vera dalgji

VPP teksts precizéts

Kailcirtes ir izplatitakais un racionaldakais koksnes razas
ievaksanas veids borealajos un hemiboredlajos mezos,
t.sk.Latvija.Jaatzime, ka citds valstis par kailcirti neuzskata
vienlaidus izcirtumu, kura platiba mazaka par 3 ha. Sads cirtes
veids nodrosina telpu meza selekcijas rezultatu praktiskai
realizacijai, t.i. meZa atjaunosSanai ar tadu meza reproduktivo
materialu, kam ir genétiski noteikta augstaka raziba

[LDF 30] (62.1pp.) NepiecieSams papildus skaidrojums, ka tiesi “/idz Sim lietotas
ikgadeéjo cirsanas apjomu aprékinasanas metodes valsts mezos nav tiesi saistitas ar
Latvijas MezZa politika definétajiem meza apsaimniekosanas mérkiem, lidz ar to tiek
ierobezota iespeja izmantot visu meza resursu ekonomisko, socialo un ekologisko
potencidalu” (vides parskata projekta 62. lpp.) un ko konkréti salidzinajuma ar
IidzSin€jo situaciju piedava mainit pamatnostadnu projekta ieklautas metodes
un principi?

Iebildums nemts véra

Teksts palidinats ar informaciju:

Latvijas mezzinatnes parstavji, atsaucoties uz Zviedrijas praksi,
ir noradijusi, ka [idz §im, aprékinot maksimalo koku cirSanas
apjomu valsts meZos, netiek ievertéta ekonomiskie merki, kas
noraditi Latvijas Meza politika: Valsts mezs, nemot véra ta
specifiskas publiskas funkcijas, ir uzskatams par valsts kapitalu.
Valstij ka $a kapitala tpasniekam ir divas pamatintereses:

— kapitala (meza) vertiba nedrikst samazinaties, tai vélams
pieaugt;

— Tpasnieks (valsts) vElas giit pelnu no kapitala (meza).

MSNP 2020 projekta noteikSanas mérkis: ir regulét koksnes
razas novakSanu valsts mezos, lai nodroSinatu ilgtsp€jigu meza

apsaimniekoSanu, stabilu un prognoz€jamu koksnes produktu
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piegadi, ieveérojot esoSos dabas aizsardzibas un rekreacijas
vajadzibu ierobeZojumus.

[LEB 14] VPP 62.1pp. ir raksturota galvenas cirtes ietekme uz meza ekosistému
biologisko daudzveidibu, noradot, ka “teritorijas, kuru apsaimniekoSanas mérkis ir
specifisku, jiitigu meza ekosistému komponentu aizsardziba, galvena cirte netiek
veikta, kadg] tas ietekme nav izveért§jama”. LEB ir jaatzimé, ka diemZ¢€l daudzas
biologiskas daudzveidibas vértibas joprojam Latvija nav apzinatas un nav ieklautas
teritorijas, kuru mérkis butu jitigu meza ekosistému komponentu aizsardziba. Tade]
daudzviet aizsargajamas sugas, to skaita Eiropas nozimes sugas, par kuram Latvijai
regulari jasniedz zinojums Eiropas Komisijai, ir paklautas galvenas cirtes negativajai
ietekmei. LEB uzskata, ka ir VPP ir nepiecieSams detaliz&ti raksturot galvenas cirtes
iesp&jamo ietekmi uz mezu biologiskas daudzveidibas saglabasanu

Iebildums nemts véra

VPP teksta papildinats Galvenas cirtes ietekmes uz vidi
vertejumu

Skat. ieprieks.

[PDF 37] (63.lpp.)Galvenas cirtes ietekme. Lugums izvertet visas ietekmes,
izvertejot dazadu galvenas cirtes veidu (pieméram, izlases cirte, pakapeniska cirte,
kailcirte) alternativas un to raditas ietekmes.

ZM skaidrojums

Izlases cirti var izmantot eglu (iesp&jams — liepu) mezu
audz€S$anai mezatrofajos un eitrofajos mezos. Saulmilu sugam
no nekailcirSu metodém iesp&jams izmantot pakapeniskas cirtes.
Jauzverte koku noturibas aspekti (v€jnoturiba) un Latvijas
meZsaimniecibas konkurétsp&ja, nekailcirtés sadardzinoties
koksnes produktiem. Jaizverte ieguvumi biologiskajai
daudzveidibai, kokaudzi nocertot kailcirté (1 pane€miens) vai
pakapeniskaja cirté (3 panémieni 15 gados (vienas vecumklases
ietvaros).

NekailcirSu metodes ir ekonomiski dargakas un sekmigi
darbojas nelielos apjomos, kamér koksni var iepludinat koksnes
tirgll, kuru pamata veido un uztur kailcirtes. Valstij piederoSo
mezu apsaimniekoSana ar nekailcirt€ém nebiitu iesp&jama, jo
koksnes cena nebiitu konkurétspgjiga globalaja tirgi.

Bet, iesp&jams, Seit ir kadi aprekini citiem kolégiem nozaré.

[LDF 31] Nepieciesams papildinat galvenas cirtes ietekmes uz augsnes kvalitati
izvertejumu un salidzinat kailcirtes un izlases cirtes ietekmes uz augsnes kvalitati
(vides parskata projekta 63.1pp.).

VPP teksts 3.2.2. sadala Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz
vidi novértéjums preciz€ts un papildinats

ZM norada, ka jebkura antropogéna darbiba meza ekosisteéma
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rada ietekmi. Tacu koki (meza ekosistemu defingjosais
komponents) aug ilgu laiku, tadel bitiska ir nevis tilitgja, bet
ilgstosa ietekme. Analizgjot pat tadas radikalas darbibas ka
visas koku biomasas izvakSanu no kailcirtém konstatets, ka 10
gadus péc tam jaunaudze ir neliels skuju koku augSanas
samazinajums, tacu tas saistits tiesi ar slapekla trakumu
(Jacobson et al., 2000). Slapeklis, savukart tiek pakapeniski
papildinats ar nokriSniem (skat. komentaru par silu
eitrofikaciju). LVMI ,,Silava” pétijumos tiek verteti objekti, kur
koki ne tikai nocirsti, bet arT veikta celmu izvaksana. Sakotngjie
rezultati liecina, ka péc 40 gadiem augsnes parametri statistiski
butiski neatskiras no kontroles; tom&r petijumi ir izstrades
procesa.

Jaatzime, ka kailcirte zinama mera atdarina ugunsgréku un
kontrolétas dedzinasanas ietekmi uz meza ekosistému. (skat.
[LOB] komentaru turpmak)

[LOB 47] ,,...nav iespéjams saglabat ar baribas vielam nabadzigas augtenes un
ar1 tam raksturigas sugas.” (63. Ipp.) Visparzinama pieeja Sadu biotopu
saglabaSanai ir kontroléta dedzinasana, kas nav pieminéta ne MSNP 2020, ne Saja
Vides parskata.

Iebildums nemts véra

VPP teksts precizets

Mezi ir dinamiski. Uzkrajoties triidvielam mezZa augsné un gaisa
piesarnojuma  (autotransports, dazadi ripniecibas  un
lauksaimniecibas izmesi, parrobezu gaisa piesarnojums, U.C.)
ietekmé notiek eitrofikdcija (augsnes bagatinasanas ar baribas
vielam), ka rezultata pietickami ilga laika perioda ir
samazindjies nabadzigo podzolaugsnu uz smilts cilmieza
ipatsvars. Palielinoties mezZa zemes auglibai, ir samazindjusies
sila platiba, sarukusas baribas vielam nabadzigo augtenu jeb
oligotrofo purvaino mezu platibas. Tapat samazinds skujkoku
mezaudzu ipatsvars, bet palielinas lapkoku - bérza un
baltalksna platibas. Sada koku sugu platibu maina ir saistita ari
ar zemes izmantoSanas veidu mainu - lauksaimniecibas zemju
aizaugsanu, un, iespéjams, ar klimata parmainam.

[LDF 32] 63. Ipp Ietekmes uz tidens resursiem izveértéjuma vides parskata projekta
63. Ipp. ir minéts, ka “LVMI Silava un SIA MNKC veikta petijumd netika konstatéta

Iebildums nemts véra
VPP teksts 3.2.2. sadala MezZsaimnieciba, visparejs ietekmes uz
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biogeno elementu koncentracijas butiska palielindsands virszemes iidenos un
gruntsiidenos pirmaja gada péc kailcirtes (Libiete, 2013).”, tacu kada ir situacija
turpmakajos gados péc kailcirtes?

vidi novertéjums preciz€ts un papildinats

[LOB 48] Ietekme uz klimata parmainam (63. Ipp.) Saja nodala ar galveno cirti
tiek saprasta kailcirte. Ir virkne avotu, kas norada uz $ada mezu apsaimniekoSanas
veida negativo ietekmi uz klimata mérkiem, (Abolina K. (red.) 2009. Klimata
mainiba Latvija: aktualitates un pieméroSanas pasakumi. Riga: Valsts p&tijumu
programma ,,Klimata mainibas ietekme uz Latvijas fidenu vidi”). bet tie Seit nav pat
apskatiti, turklat sniegta informacija ir bez atsauc€m un vismaz dalgji pretruna
minétajos avotos sniegtajai informacijai.

Iebildums nemts véra dal&ji

VPP precizéts un papildinats Galvenas cirtes ietekmes uz
klimata izmainam vertejums

Jaatzimge, kas galvenaja cirt€ iegiita koksne nodro$ina
aizstasanas efektu, izmantojot koksnes biokurinamo, ka ar1
atjauno oglekla depozitu koksnes produktos. Galvena cirte lauj
saisinat meza atjaunosSanas ilgumu, ka ar1 samazinat laiku, kad
novecojosa mezaudze vairs nerada COz piesaisti vai ar1 klust
par SEG emisiju avotu, mineraliz&joties nedzivajai biomasai un
veidojoties SEG emisijam no augsnes

Noradam, ka valsts p&tijumu programmas (VPP) KALME
ietvaros tika veikti kvalitativi un detaliz&ti pétijumi par tidens
saimniecibu, tacu attieciba uz mezu darbibu Saja VPP
aprobezojas ar viedokli (nevis p€tijumu!), kas izklastits dazas
rindkopas, no kuram dala attiecas uz tropiskajiem meziem,
nevis situdciju Latvija, jo miisu valstt mezu platiba nesamazinas
uz lidumu zemkopibas un kalnriipniecibas rékina un Latvija
atrodas mezu zona, kur p&c kailcirtes mezs atjaunojas dabiski
vai tiek atjaunots..

[LDF 33] [63. Lpp] Vides parskata projekta 63. lpp. nepieciesams butiski
papildinat ietekmes uz ainavu un kultirmantojumu izvert€jumu “Latvijas meZu
strukturala (ainaviska) daudzveidiba ir izveidojusies vésturiski veiktu kailcirsu
rezultata, kas rada cilveku sabiedribai pierasto meza ainavu. Nocértot mezZaudzi
kailcirte, ainava, visticamak, izmainas, dala cilveku sabiedribas loceklu radot
negativu tas vizualo vertejumu. Tomeér, izcirtumu merktiecigi atjaunojot, izveidojas
jaunaudze, kura atkal vizuali tiek verteta pozitivi.” gan Ainavu politikas
pamatnostadnés minéto problemu, gan sabiedribas viedoklu, gan
ainavekologijas konteksta. Apgalvojumam “Latvijas mezu strukturala (ainaviska)
daudzveidiba ir izveidojusies vesturiski veiktu kailcirsu rezultdta, kas rada cilveku
sabiedribai pierasto meza ainavu” ir nepiecieSams plasaks skaidrojums, raksturojot

Iebildums nemts vera

Teksts papildinats ar Ainavu politikas problému skaidrojumu,
ka arT galvenas cirtes dazadu panémienu izvertejumu 3.3.2.
sadala Mezsaimnieciba, vispargjs ietekmes uz vidi novertéjums
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apskatitas “vestures” laika posmus, ainavu telpas, kailcirSu intensitates, ka ar1 noradot
informacijas avotus, vai arT miné&tais apgalvojums svitrojams. Tapat arT nepiecieSams
dot konkrétas atsauces uz sabiedribas viedokla pétijumiem, ka “izcirtumu
merktiecigi atjaunojot, izveidojas jaunaudze, kura atkal vizuali tiek verteta pozitivi’.

5.2. MSNP -2020 ietekme pasakumu Iimen1

[LDF 34] [65.—71. Lpp] Vides parskata projekta 5.2. nodala ir nepiecieSama
papildus argumentacija par daudziem teksta un tabulas minétajiem
apgalvojumiem, ko $adas “kvalitates” dokumenta nav iesp&jams detali koment&t.
Piem@ram, par CO? emisijam un piesaisti un biomasas sadali§anos meZos uz slapjas
un nosusinatas kiidras augsném, “+/-“ veérte¢jumu melioracijas sist€ému
rekonstrukcijas, renovacijas un bivniecibas ietekmei uz biologisko daudzveidibu
(65.1pp.), meza atjaunoSanas pozitivo ietekmi uz biologisko daudzveidibu (67.lpp.),
hemiborealajai zonai raksturigo biotopu samazinasanas meza paSatjaunosanas dél
(67.1pp), “+” vert&jums mazvertigo mezaudzu nomainas ietekmei uz biologisko
daudzveidibu, “+/-* vertgjums valdosas koku sugas nomainas paraugusas apsu un
baltalk$nu audzges ietekmei uz biologisko daudzveidibu (71.lpp., jaatzimé, ka S$is
vert§jums raisa Tpasu neizpratni par autoru izmanto argumentaciju), “+/-*“ vért€jums
mazvertigo mezaudzu nomainas un valdosas koku sugas nomainas paraugusas apsu
un baltalksnu audzes ietekmei uz ainavu un kultiirvésturisko mantojumu, “+1”
vertéjums meza icaudz&sanas ietekmei uz biologisko daudzveidibu, jo Tpasi dabisko
zalaju konteksta, “+/-“ ve€rt€jums meza ieaudz&€Sanas ietekmei uz ainavu un
kultiirvésturisko mantojumu.

Noradijums nemts véra

VPP 5.2. sadala precizéts planoto uzdevumu/pasakumu tiesas
ietekmes uz vidi (Uz meZza resursiem, biologisko daudzveidibu,
augsnes, gaisa un tdenu kvalitati, ainavu un kultrvésturisko
mantojumu un klimata parmainam) novertejums.

[LDF 35] [64. Lpp] Vides parskata projekta 5.2. nodalas saturu par ietekmes
izverte§jumu pasakumu ItTmeni nepiecieSamas strukturét atbilstoSi pamatnostadnu
projekta apskatitajiem uzdevumiem un pasakumiem un izvertet visus
pamatnostadnu projekta dotos pasakumus.

VVD 6] (65.1pp) 4) Vides parskata daziem 5.2. apakSpunkta tabulas (par atbalstamas
aktivitates sagaidamas ietekmes uz vidi nozimigumu) lietotajiem apzim&umiem ir
nepiecieSams pievienot paskaidrojumu, pieméram, ,,+/-”, ,,+/-0”;

[VKP 10] (64.1pp) 9. Vides parskata projekta ieklautaja izvertejuma pasakumu
liment (5.2. nodala) vértétie pasakumi neatbilst pamatnostadnu projekta minétajiem,
izvertejums ir haotisks un nav veérteti visi pamatnostadnu projekta minétie pasakumi,

Iebildums nemts véra

VPP ievietots sabiedriskas apspriesanas sanaksmé 2015. gada 9.
janvari prezent&tais MSNP 2020 visu planoto
uzdevumu/pasakumu netie$as ietekmes noveértéjums un ka art
precizéts planoto uzdevumu/pasakumu tiesas ietekmes
novertgjums

84




ka arT daudziem veért§jumiem nav skaidrojumu un pamatojumu, piemeram, “+/-*
vertejums melioracijas sist€ému rekonstrukcijas, renovacijas un biivniecibas ietekmei
uz biologisko daudzveidibu, Gdenu kvalitati, ainavu un kultirvésturisko mantojumu,
“+/-* vertejums valdosas koku sugas nomainai paraugusas apsu un baltalk$nu audzes
ietekmei uz biologisko daudzveidibu u.c.

[LOB 49] 5.2. MSNP -2020 ietekme pasakumu Iimen1 (64.—74. Ipp.) Saja nodala
vertetie pasakumi neatbilst apspriesanai nodotajai MSNP 2020 redakcijai, tapec
detalizeti nav analiz€ta. Jaatzimé, ka nav saprotams, uz ka balstiti tabulas
atspogulotie vertgjumi. Turklat no izmantotajiem verte§jumiem skaidroti tikai ,,+3”,
»127, ,,+17 un ,,0”, bet izmantoti ar1 apzimgjumi ,,+/-” un ,,+/-0”, kuru nozime ir
neskaidra.

5.2.1. Pasakuma ,.Atbalsts meza infrastruktiiras attistibai” Melioracijas sist€ému
rekonstrukcija, renovacija

[PDF 38] (65.1pp) Prezentacijas 27.attela planotas aktivitates “Melioracijas sistému
rekonstrukcija, renovacija melioracijas objektam piegulosa cela biivnieciba,
rekonstrukcija vai renovacija” sagaidamas ietekmes uz vidi nozimigums ietekmei uz
biologisko daudzveidibu un Gidenu kvalitati novertéts ar ”+/-“. Ligums izskaidrot, ko
nozime $ads vertejums “+/-“, jo 11dz8ingji (uz 22.01.2015) publiski pieejama Vides
velamies noradit, ka Lauku attistibas programmas 2014.-2020.gadam Vides parskata
(publiski pieejams zm.gov.lv; Valsts parraudzibas biroja atzinums Nr.40, 20.12.2013)
lidzigas planotas aktivitates ietekme uz biologisko daudzveidibu novertéta “-3”,
tdenu un hidrogeologiskie apstakli “-2” (Lauku attistibas programmas 2014.-
2020.gadam Vides parskats, 51.1pp.).

[S.1. 17] 64.lpp. Nodala 5.2.1. Pasakums ,, Atbalsts meza infrastruktiiras attistibai”.
Melioracijas sistéemu rekonstrukcija, renovacija sadala, kura aprakstita pasakuma
ietekme uz biologisko daudzveidibu, tiek runats par Senona — Vinera (Shanon —
Wiener) daudzveidibas indeksu un to, ka meza ekosistému (nogabalu) daudzveidiba
ir vislielaka, ja teritorija ir gan parmitri melioréti, gan parmitri nemelioréti mezi. Sis
apgalvojums neko nepasaka par biologisko daudzveidibu, kadu to saprotam
ekologija, jo mehaniska sugu skaita saskaitiSana, kas $aja gadijuma notiek, neko
neliecina par biologisko daudzveidibu un sugu kvalitativo sastavu. Sugu skaits un

Noradijums nemts véra

Meza hidrotehniskas melioracijas sist€ému rekonstrukcijas un
renovacijas ietekme uz vidi (ietekme uz meza resursiem,
biologisko daudzveidibu, augsnes, gaisa un tdenu kvalitati,
ainavu un kultiirvésturisko mantojumu un klimata parmainam)
novert&jums precizéts un papildinats.

ZM norada, ka tiek vérteéta meza hidrotehniskas melioracijas
sistému rekonstrukcijas un renovacijas ietekme, kas ir atSkiriga
no pirmreizgjas meza hidrotehniskas melioracijas. Vienlaikus
janorada, ar1 pirmreiz€ja meza melioracija, kas tika veikta
apméram 20-22% no kopgjas meza teritorijas pirms 40 — 60
gadiem, ir ari pozitiva ietekme uz biologisko daudzveidibu. Ja
Latvija nebiitu arenu un kiidrenu meZa ekosistémas ar tiem
raksturigdm kokaudz&m un meZa strukturalo daudzveidibu,
Latvijas mezu ainava biitu daudz vienveidigaka. Daudzi autori
Senona- Vinera indeksu izmanto biologiskas daudzveidibas
raksturosanai, 1 pieeja publicéta vispargjas ekologijas gramatas
(Stugren B. (1972) Grundlagen der allgemeinen Okologie. Veb.
Gustav Fisher Verlag, Jena, s.223.) un izmantota Latvijas meza
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kvalitativa biologiska daudzveidiba nav sinonimi. Teksts par Senona-Vinera indeksu
ir lieks un tendenciozs, dodot sabiedribai nepareizu signalu, ka, jo lielaks sugu skaits,
jo vertigaka audze no biologiskas daudzveidibas viedokla. Liidzu svitrot

[LU.BF 14] 64. Ipp. Izmantojot Sanona-Vinera daudzveidibas indeksu, tiri
matematiski biologiskais daudzveidibas indekss palielinas ar objektu skaitu, un
lidzigu daudzumu (platibu) objektiem. Tade] matematiski indekss sasniegs
maksimumu kada teritorija, ja taja atradisies visi meza tipi (ieskaitot melior&tos tipus)
ar vienadu platibu. Tas nav japierada, tas jau ir matematiski noteikts. R€kinot So
indeksu meza tipiem kada teritorija, nav skaidra ta saistiba ar biologisko
daudzveidibu, jo nav nemts v&ra sugu sastavs $ajas teritorijas. Ta ka teksta ir
raksturota melioracijas negativa ietekme uz parmitro mezu sugu sabiedribam, proti,
to negativo ietekmi uz biologisko daudzveidibu, teksts par Sanona-Vinera
daudzveidibas indeksu ir lieks un biitu sabiedribai mulsinosi, vai ar raditu domu, ka
SIVN autori vélas maksligi kaut ko labu pateikt par melioracijas ietekmi uz
biologisko daudzveidibu.

ekosistemu daudzveidibas vértésana (Zalitis P. (2006)
Mezkopibas priekSnosacTjumi. Riga: et cetera, 219 Ipp.). Nav
taisniba, ka daudzveidiba ar So indeksu tikai pieaug, ta ari
samazinas, pieméram, 100% nosusinot visu Latvijas slapjainu
un purvainu nogabalus).

5.2.3. Pasakums: ,,Atbalsts meZa atjaunoSanai péc dabas katastrofam”

[S.1. 18] 69.lp. Nodala 5.2.3. Pasakums: Atbalsts meza atjaunosanai péc dabas
katastrofam tabula, kura vertetas pasakuma aktivitaSu sagaidamas ietekmes uz vidi
nozimigums, otra pasakuma ,,Ugunsgrékos un citas dabas katastrofas cietuSa meza
potenciala atjaunoSana” realiz€Sanas ietekme uz biologisko daudzveidibu vértéjama
tikai negativi. Tiek novaktas audzes struktiiras, kuras radusas dabas trauc€juma
rezultatd un bieZi ir nozimigas biologiskas daudzveidibas saglabasanai. Ipasi negativa
ietekme uz aizsargdjamo bezmugurkaulnieku sugu populacijam ir apdegusas koksnes
izvak$anai péc mezu ugunsgrékiem.

[PDF 39] 23.01] 69.Ipp Prezentacijas 29.att€la planotas aktivitates “Ugunsgrékos un
citas dabas katastrofas cietusa meza potenciala atjaunoSana” sagaidamas ietekmes uz
vidi nozimigums ietekmei uz biologisko daudzveidibu novertéts ar ’+/- 0. Ligums
sniegt argumentetu skaidrojumu §adam noveért€jumam. Atgadinajumam vélamies
noradit, ka Lauku attistibas programmas 2014.-2020.gadam Vides parskata (publiski
pieejams zm.gov.lv; Valsts parraudzibas biroja atzinums Nr.40, 20.12.2013) lidzigas
planotas aktivitates ietekme uz biologisko daudzveidibu novertéta “-2” (Lauku

Noradijums nemts vera

VPP 5.2. sadala precizéts planoto uzdevumu/pasakumu tiesas
ietekmes uz vidi (uz meZa resursiem, biologisko daudzveidibu,
augsnes, gaisa un tidenu kvalitati, ainavu un kultirvésturisko
mantojumu un klimata parmainam) novertgjums.

Jaatzimg, ka atbalsts meza atjaunoSanai péc dabas katastrofam
tiek planots privatajos saimnieciskajos mezos, kuros svarigi
atjaunot meza potencialu apjoma, kas nodroSina to sp&ju Tstenot
nozimigas ekologiskas, ekonomiskas un socialas funkcijas, un
meza ekosistemu produktivitati, atjaunosanas sp&ju, dzivotsp&ju
un meza biologisko daudzveidibu pieticko$a apjoma.

ZM norada, ka 1pasi aizsargajamas meza teritorijas, kur meza
1pasniekam tiek kompenséti saimnieciskas darbibas
ierobezojumu rezultata raditie zaud&jumi, atbalsts netiek
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attistibas programmas 2014.-2020.gadam Vides parskats, 58.Ipp.).

planots.

Mezos, kuru apsaimniekosanas mérkis ir dabas aizsardziba,
pasakumu vertgjot teorétiski, tikai no biologiskas daudzveidibas
aspekta, meza potenciala atjaunosanu p&c dabas katastrofam var
vertet ar1 negativi.

5.2.4. Pasakums: leguldijumi meZa ekosistému noturibas un ekologiskas vértibas

uzlabo$anai

[LU.BF 15] 70. lpp. Citeta raksta Spies un Franklin (1991) neteik runats par
jaunaudzu kopsanas ietekmi uz biologisko daudzveidibu, ne pozitivi, ne negativi.
Toties autori norada uz cirtmeta pagarinasanas un ekologisko koku saglabasanas
labveligo ietekmi uz biologisko daudzveidibu. Péc SIVN autoru iedzilinasanas raksta
satura, kas actm redzot nav izdarfts, ieteiktu raksta min&tos priekslikumus integrét
nodala par Galvenas cirtes ietekmi (62.Ipp).

Iebildums nemts véra

Iebildums nemts véra, teksts papildinats VPP 3.2.2 sadala
Mezsaimnieciba, visparejs ietekmes uz vidi novertejums ar
dazadu cirSu veidu ietekmes noveértgjumu.

Vienlaikus jaatzimé, ka Eiropas valstu meZsaimnieciba
normativi netiek reguléts cirSanas vecums, tapéc biezi tadas
audzes, kas vecakas par 70 gadiem, tick uzskatitas vecam
audzet

5.2.5. Pasakums: ,,Atbalsts meZa ilgtermina ieguldijumam oglekla aprite”

[S.1. 19] 71.Ip Nodala 5.2.4. Pasakums: leguldijumi meza ekosistemu noturibas un
ekologiskas vértibas uzlaboSanai skatot tabulu., kura vértéts pasakuma aktivitasu
sagaidamais ietekmes uz vidi nozimigums, nav skaidrs, kapéc tiesi So paSu pasakumu
vertgjums Lauku attstibas programmas 2014-220 SIVN 9.tabula tik loti atSkiras no
vertegjuma MeZa nozares pamatnostadnu projekta SIVN. Aktivitates ka tadas ir tas
pasas, un ietekme nevar mainities atkariba no ta, kura politikas dokumenta konteksta
to verté, vert§jumam jabut objektivam un neitralam. Pienemu, ka man nav Seit
japievieno minéta LAP tabula, kas ir publiski pieejama. Liudzu sniegt skaidrojumu
par tik krasajam atSkirtbam vértg§juma. Un veikt objektivu aktivitaSu ietekmes
izverte§jumu Saja dokumenta.

[PDF 40] 71.lpp Prezentacijas 30.att€la planoto aktivitasu ,Jaunaudzu kopsana
(sastava kopSana maksligi un dabiski atjaunotas un ieaudzeétas mezaudzes) un
atzaroSana”, Mazvertigo mezaudZu nomaina (ietver mazvertigu mezaudZzu nomainu
neproduktivu mezaudzu aizstaSanu ar produktivam audzém no cirSanas
noteikumiem”, ,,ValdoS$as koku sugas nomaina paraugusas apSu un baltalkSnu
audz€s” sagaidamas ieteckmes uz vidi nozimigums iecteckmei uz biologisko
daudzveidibu noveértéts attiecigi ,,+17, ,,+17, ,+/-”. Ligums sniegt argumentCtu

Noradijums nemts vera
precizets planoto uzdevumu/pasakumu tiesas ietekmes
novertejums

87




skaidrojumu $adiem novért€§jumiem. NepiecieSams izskaidrot, ko nozimé veért&§jums
“+/-“. Atgadinajumam vé€lamies noradit, ka Lauku attistibas programmas 2014.-
2020.gadam Vides parskata (publiski pieejams zm.gov.lv; Valsts parraudzibas biroja
atzinums Nr.40, 20.12.2013) lidzigu planoto aktivitasu ietekme uz biologisko
daudzveidibu novértéta “-17, ,,-2”, ,,-2” (Lauku attistibas programmas 2014.-
2020.gadam Vides parskats, 59.lpp.). Papildu nepiecieSams skaidrojums, kadi
atbalsta mehanismi planoti aktivitates ,,ValdoSas koku sugas nomaina paraugusas
apsu audzes” 1stenosanai.

[S.1. 20] 71.-73. lpp. Nodala 5.2.5. Pasakums: ,, Atbalsts meza ilgtermina
ieguldijumam oglekla aprite” dala, kur vértéta ietekme uz biologisko daudzveidibu
pie negativajam ietekmém grib&tu atzimét, ka ne tikai biologiski vértigu zalaju
apmezo$ana pazemina biologisko daudzveidibu, bet kopuma mezaudZzu ipatsvara
palielinasanas un lauksaimniecibas zemju apmezosana ietekme vispar&jo lauku putnu
sastopamibu un var atstat ietekmi uz lauku putnu indeksu.

5.3. Kopéja MSNP 2020 pasakumu ietekme uz vidi

[LDF 36] (74.lpp) Vides parskatam vispar nav izstradata 5.3. nodala, kura biitu
jadod kopsavilkums par pasakumu ietekmém, taja skaita ari par to, kuri no
pamatnostadnu projekta planotajiem pasakumiem tieSi pozitivi ietekmé
biologisko daudzveidibu, ka arT nav izstradata 6., 7. un 8. nodala.

Iebildums nemts véra.

VPP ieklautas attiecigas nodalas, kuras pilnvertigi vargja
sagatavot tikai pec Vides parskata projekta sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes 2015. gada 9. janvarT un sabiedriskas
apsprieSanas nosléguma 23. janvari

Vides parskata projekta (VPP) ievietots arT VPP sabiedriskas
apspriesanas sanaksmé 2015. gada 9. janvari prezentéta MSNP
2020 visu planoto uzdevumu/pasakumu netiesas ietekmes
novert&jums un tieSo, pasakuma Itmeni verteto ietekmju
kopsavilkums

1.pielikums

[VKP 11] 1. Pamatnostadnu projekts, ka arT Vides parskata projekts saturiski liela
meéra balstas uz 1. pielikuma pievienoto MezZa nozares attistibas novertéjumu, tacu tas
ir loti nepilnigs: lielaka dala indikatoru ir vertéti tikai par periodu Iidz 2010. gadam,
daudziem nav noraditi datu avoti, vairaki MK noteikumos Nr.248, 07.05.2013.
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“Meza ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas noveértéSanas kartiba” minétie indikatori 1.
pielikuma ir verteti nepilnigi (pieméram, atmirusi koksne un aizsargatie mezi) vai
nav verteti vispar (ainavas raksts un apdraudé&tas sugas)

[VKP 12] 6. Nav kritiski izvértéta izmantota Forest Europe klaSu atbilstiba Latvijas
aizsargajamo dabas teritoriju kategorijam, piem&ram, ka sp&ka esosais normativais
reguléjums dabas parkos atbilst klasei 1.3., kur apsaimniekoSanas galvenais mérkis ir
biologiska daudzveidibas saglabasana, aktivi apsaimniekojot un nedrikst veikt
pasakumus, kas kaité apsaimniekoSanas mérkim un negativi ietekmé biologiskas
daudzveidibas saglabasanu (tabula 1. pielikuma 17.-18.1pp.)

MSNP 2020 projekta 1. pielikums papildinats un precizets

[LDF 37] 1. Vides parskata projekta ievada ir teikts, ka “Vides parskats ir
sagatavots, balstoties uz MSNP 2020 projekta izstrades laika veikto nozares analizi
(...)”, taCu vérSam uzmanibu, ka 1. pielikuma MezZa un saistito nozaru
pamatnostadném “MeZa nozares attistibas novertéjums. Latvijas ilgtspéjigas
apsaimniekoSanas novertéjums, ievérojot Paneiropas meza ilgtspéjigas
apsaimniekosanas kritérijus un indikatorus. 1990.-2013. gads” aktuala informacija
sniegta tikai par 12 no 34 indikatoriem (atbilstosi MK noteikumiem Nr.248,
07.05.2013. “Meza ilgtsp&jigas apsaimniekoSanas novertéSanas kartiba”), turklat ne
visiem indikatoriem ir noradits datu avots. Vairakumam indikatoru informacija ir 1idz
2010. gadam vai vecaka. Savukart vispar netiek verteti tadi indikatori ka ainavas
raksts un apdraud@tas sugas, bet atmirust koksne un aizsargatie meZi nav noverteti
atbilstosi Ministru kabineta noteikumos defin€tajiem kriterijiem. Tadgjadi rodas
jautajums, uz kadu “nozares analizi” balstas vides parskata gatavotaji, bet minéta

1. pielikuma saturs rada Saubas par pamatnostadnu projekta un vides parskata
sagatavoSanai izmantotas informacijas kvalitati. Attiecigi nepiecieSams aktualizet
1.pielikuma saturu atbilstoSi MK noteikumos Nr.248 minetajiem kritérijiem un
situacijai uz 2014. gadu, ka ar1 aktualizéto informaciju izmantot pamatnostadnu
un vides parskata sagatavoSanai.
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[LDF 38] 1. pielikuma (17.-18. Ipp.) Vérsam uzmanibu, ka pamatnostadnu projekta
1. pielikuma 17.-18.lpp. tabula ir dota Forest Europa klasu atbilstiba Latvijas
aizsargajamo dabas teritoriju kategorijam, tacu zon&ums tiek nemts vera tikai dabas
rezervatiem un nacionalajiem parkiem, turklat rodas Saubas par vairaku kategoriju
atbilstibu starptautiskajai klasei. Pieméram, “Klase 1.3. ApsaimniekoSanas galvenais
mérkis — biologiska daudzveidibas saglabasana, aktivi apsaimniekojot. Nedrikst veikt
pasakumus, kas kaite apsaimniekoSanas merkim un negativi ietekmé biologiskas
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daudzveidibas saglabasanu.” ietver dabas rezervata dabas parka zonu (aizliegta
galvena cirte), dabas liegumus (teritorijas bez zon€juma aizliegta galvena cirte,
kopSanas cirte no attieciga vecuma, ierobezojumi sanitarajai cirtei), dabas parkus
(teritorijas bez zon&juma aizliegta kailcirte) — ka, piemeram, kailcirtes aizliegums
dabas parkos nodroSina biologiskas daudzveidibas saglabasanos? “Klase 2,
Apsaimniekosanas _galvenais mérkis — ainavu _un specifisku dabas elementu
aizsardziba. Darbiba ir tiesi versta uz to, lai aizsargatu ainavu daudzveidibu,
kultiiras, estétiskas, garigas un veésturiskas un atpiitas vertibas un specifiskus dabas
elementus.” — ka tas tiek nodroSinats nacionalo parku neitralaja zona? Diskutabls
jautajums ir ar1 tas, ka §1s klases prasibas mezu apsaimniekoSana tiek Tstenotas
aizsargajamo ainavu apvidos un ainavu aizsardzibas zonas.

Attiecigi ierosinam izvertet Latvijas aizsargajamajas teritorijas pastavoso prasibu
atbilstibu EuropeForest klasém un precizet tabulu pamatnostadnu projekta

1. pielikuma (17.-18. Ipp.) un vides parskata projekta (26.-27. lpp.), nemot vera
visu TIpasi aizsargajamo teritoriju zonéjumu un teritorijas un to zonas speka
esosas prasibas.
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