2.pielikums

Uzraudzibas komitejas
{{PIRMEPARDATUMS}}

lémumam Nr.{{ DOKREGNUMURS }}

Projektu atlases Kriteriji atbalsta pieSkirSanai intervence
LA16 “Atbalsts Eiropas Inovaciju partneribas darba grupu projektu
istenoSanai”

Rosinatas izmainas projektu atlases kriterijiem:

1.pielikuma:

1. kriterijs “Darba grupas partneru sastavs” ir papildinats, ievieSot jaunu
prasibu, ka nozares vai saimniecibas limena projektos darba grupa ir vismaz
Getri lauksaimnieki vai meZsaimnieki. Sis preciz&jums ieviests, lai stiprinatu
projektu kvalitati un nodroSinatu lielaku praktisko dalibnieku iesaisti, tadgjadi
veicinot, ka projekti atspogulo plasakas realas nozares vajadzibas. Vienlaikus
ar projektu atlases kriterijiem veicinata dazadu jomu partneru iesaiste.
Vienlaikus ir svitrota ieprieks$€ja atsauce uz krit€rijiem, kas paredzgja darba
grupas sastavu “tris Iidz pieci partneri” un “seSi dazadi partneri”, jo Sie
nosacijumi vairs nav savietojami ar jauno pieeju, kas paredz plasaku partneru
iesaisti un lielaku nozares parstavniecibu.

Tapat ir svitrota prasiba, ka projekta partnerim jaisteno darbibas ar vismaz 7 %
finans€jumu no projekta kop&jam attiecinamajam izmaksam vai attieciga
apméra jaiegulda savi resursi. ST norma ir iznemta, jo ta vairs neatbilst
aktualizetajai partneru iesaistes pieejai.

2.kritérija “Darbibas kapacitate” ir svitrota prasiba, ka partnera
apgrozijumam jabiit giitam tieSi no tas nozares, kura tiek Tstenots projekts.
Turpmak tiek vertéts tikai tas, vai partnerim kopuma ir apgrozijums no
attiecigas nozares, proti, no lauksaimniecibas, lauksaimniecibas produktu
parstrades vai meZsaimniecibas.

Tapat ir svitrots arT nosacijums, ka ar€jo pakalpojumu izmaksas, kas saistitas ar
informacijas tehnologiju pakalpojumiem, drikst veidot ne vairak ka 50 % no
attiecinamo izmaksu summas. Sis ierobeZojums ir iznemts, jo tas vairs nav
ietverts normativaja reguléjuma un lidz ar to netiek piemérots krit€rija
vertéSana.

3.kriteérija  “Projekta  atbilstiba prioritarajai jomai (atbilstosi
Lauksaimniecibas, zivsaimniecibas, partikas un meZa nozares zinasanu un
inovaciju stratégiskas vadibas padomé saskanotajam prioritarajam
jomam)” precizéta piezime, nosakot, ka pieSkiramais punktu skaits var tikt
precizets pec eksperta vert€juma. Punkti tiek pieskirti, pamatojoties uz projekta
mérki un saturu. Punktu skaits var tikt mainits, ja eksperts, izvertgjot projektu,
konstatg, ka noradita prioritara joma vai citi projekta satura minétie aspekti
neatbilst projekta faktiskajam saturam.

4. kriterijs “Projekta tehnologiskas gatavibas Iimenis (TRL)” ir pievienots
ka jauns kriterijs. Tas ieviests, lai objektivi novértétu projekta rezultata
brieduma pakapi un nodroSinatu, ka finans€jums tiek pieskirts projektiem, kuru
rezultati ir pietiekami attistiti, parbauditi un gatavi praktiskai ievieSanai.

TRL (Technology Readiness Level) ir starptautiski atzita metodologija, ko
izmanto Eiropas Komisija, un tas ieklauSana veértéSanas krit€rijos nodrosSina
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vienotu, caurskatamu un profesionalu pieeju projekta tehnologiska brieduma
izverteéSanai.

4.kriterijs “Projekta ietekme uz raZoSanas ciklu” un 5.Kkritérijs “ Projekta
ekonomiska ietekme” svitroti, jo tie vairs neatbilst aktualizétajai projektu
vertesanas pieejai. Razosanas cikla aptverSana un ekonomiska ietekme jau tiek
netie$i izvertéta citos kritérijos, 1pasi TRL Iimeni un projekta rezultatu
ievieSanas potenciala. Lidz ar to Sie kritériji dubl&jas ar jaunajiem, precizak
defintajiem krit€rijiem un nav saglabati normativajos aktos. SvitroSana
nodrosina vienkar$aku un neparklajosu vérté€sanas sistemu.

7. kriterija “Pieprasita finanséjuma intensitate” 7. kritérija ir samazinata
gan pieskiramo punktu vértiba, gan maksimalais iesp&jamais punktu skaits. Sts
izmainas ieviestas, lai samazinatu kritérija ietekmi uz kop€jo vertgjumu un
nodrosinatu lidzsvarotaku punktu sadalijumu starp visiem kriterijiem.

2.pielikuma:

1. kriterija “Inovacija” paliclinats punktu skaits. ST izmaina ieviesta, lai
stiprinatu inovacijas nozimi projektu vértéSana un motivetu iesniedzgjus
izstradat risinajumus ar augstaku jaunrades, tehnologiskas attistibas un
praktiskas pielietojamibas potencialu. Palielinot punktu skaitu, inovacijas
kritérijs klust ietekmigaks kopgja vertéjuma, tadejadi uzsverot, ka projektiem
jasniedz bitisks pienesums nozares attistibai un javeicina jaunu tehnologiju,
metoZu vai risinajumu ievieSana prakse.

9.kriterijs papildinats Eksperts sniedz veért€jumu par projekta atbilstibu
l.pielikuma 4.punkta krite€rijam “Projekta tehnologiskas gatavibas ltmenis
(TRL)” Papildus ir ieklauta prasiba, ka eksperts sniedz vertéjumu par projekta
atbilstibu kritérijam “Projekta tehnologiskas gatavibas Iimenis (TRL)”, noradot
Ja/Né un precizgjot, kuram TRL Itmenim projekts atbilst. Tas nodroSina precizu
un profesionalu TRL Itmena noteikSanu.

1.pielikums
1. Darba grupas partneru sastavs'
- Punkty | Viaksimali
Nr.  |Kritérijs . iespgjamais punktu
skaits . —
skaits grupa
1.1. |Vismaz sesi-Cetri dazadu jomut partneri 32
19 | Tysslide miceidazadi . 2
NozareslimenaprojektosdDarba grupa ir vismaz 810
Cetri lauksaimnieki vai mezsaimnieki
1.3.  |Darba grupa ir konsultants 2 2




1.4. |Darba grupa ir pétniecibas organizacija 2
Darba grupa ir vismaz viena attieciga biedriba,

1.5. |nodibinajums vai kooperativs, kas saistits ar|l
projekta tému *

Piezimes.

! Projektu atlases kritériju punktus pieskir, ja sadarbibas partnerim ir attiecinamas
1izmaksas. ST prasiba neattiecas uz péetniecibas organizacijam.

Pieskirot punktus, saistitas personas tiek uzskatitas par vienu sadarbibas partneri.

2 Konsultants ir juridiska vai fiziska persona (saimnieciskas darbibas veicgjs), kura

saimnieciskas darbibas ietvaros sniedz konsultaciju pakalpojumus lauksaimniecibas un

mezsaimniecibas joma.

3 Viens un tas pats partneris 1.3., 1.4. un 1.5. kritérijos var sanemt punktus tikai viena

kategorija. Tas nozimé, ka, ja partneris kvalific€jas gan ka konsultants, gan ka biedriba,

punktus pieskir tikai par vienu no $Sim lomam — to, kas dod visatbilstos§ako vertéjumu.

2. Darbibas kapacitate

Maksimali
Nr. e Punktu S
Kriterijs . iesp&jamais punktu
skaits . —
skaits grupa
2.1, Partneriem ir pieredze sadarbibas projekta istenoSana vietgja 1
vai starptautiska méroga**:
2.1.L vado§ajam partnerim 4
2.1.2. |sadarbibas partnerim 2
2.1.3. lhav nevienam no darba grupas partneriem 0
22. Darba grupa iesaistitajiem partneriem ir  atbilstoSs
apgrozijums prejektaistenofanasnozare
partneru  vid€jais  apgrozijums  prejekta
22.1. |steneSanas—nozaré pedejo triju gadu laika ir
vairak neka tris reizes lielaks par projekta
kopg&jam attiecinamajam izmaksam




partneru  vid&jais  apgrozijums = prejekta
2272 [istenesanasnozar€ pedgjo triju gadu laika ir 2-3
reizes  lielaks par  projekta  kop€am
attiecinamajam izmaksam

partneru  vid&jais  apgrozijums = prejekta
istenoSanas—nozare pedgjo triju gadu laika ir
vismaz tikpat liels, bet ne vairak ka divas reizes
lielaks par projekta kop&am attiecinamajam
izmaksam

2.2.3.

[

partneru  vid&jais  apgrozijums  projekta
2.2.4. |[istenoSanas nozaré pédgjo triju gadu laika irO
mazaks par projekta kop&jam attiecinamajam

izmaksam
23, Sadarbibas partneriem ir pieejami resursi*® * (tehnologiskas
iespgjas, iekartas) projekta Istenosanai:
2.3.1. argjo pakalpojumu piesaistes proporcija®’ 0-5
23.2. tehnologisko iesp&ju piesaistes proporcija’™ 0-5
Piezimes.

2 Verte, ja partneris ir piedalijies Latvijas lauku attistibas programmas 2014.-2020.
gadam 16. pasakuma "Sadarbiba", 1.2.1.1. pasakuma "Atbalsts jaunu produktu un
tehnologiju izstradei kompetences centru ietvaros" un Eiropas Savienibas pétniecibas
un inovaciju pamatprogrammas "Apvarsnis Eiropa" pasakumos. Vai kados citos ar
inovaciju saistitos sadarbibas pasakumos, pieméram, Latvijas AtveseloSanas un
noturibas mehanisma plana 5.1. reformu un investiciju virziena "Produktivitates
paaugstinaSana caur investiciju apjoma palielinaSanu P&A" 5.1.1.r. reformas
"Inovaciju parvaldiba un privato P&A investiciju motivacija" 5.1.1.2.1. investicijas
"Atbalsta instruments p&tniecibai un internacionalizacijai".

3 Ar nozari $aja konteksta saprot lauksaimniecibu, lauksaimniecibas produktu parstradi
un  mezsaimniecibu. Citiem saimnieciskas darbibas veidiem (pieméram, IT
pakalpojumiem) gutais apgrozijums netiek nemts veéra.

Aprekinot partneru vid€jo apgrozijumu, nenem véra pétniecibas organizacijas,
konsultantus, biedribas, nodibinajumus un kooperativus.

Pieméram, ja partneru vidgjais neto apgrozijums p&dgjos trijos noslégtajos gados ir 2
592 341,00 euro, tad 2 592 341,00 : 3 gadi = 864 113,67 euro/gada. Ta ka tas ir vairak
neka trisreizes lielaks par projekta kop&am attiecinamajam izmaksam
(270 000,00 euro), tiek pieskirti pieci punkti.



54 Projekta argjo pakalpojumu izmaksas veido ne vairak ka 25 % no attiecinamo

izmaksu summas, sbermbeitehrolosimpaladpofmrien—30-4,

® Projekta tehnikas, iekartu un to aprikojuma iegades izmaksas veido ne vairak ka 30 %
no attiecinamo izmaksu summas.

76 Punktus 2.3.1. apak$punkta aprékina, izmantojot §adu formulu:

A=(25-(B/C)x 100)/5

A — punktu skaits, kas aprékinats, nemot véra aréjo pakalpojumu proporciju pret
kopgjiem attiecinamiem projekta izdevumiem;

B — argjo pakalpojumu izdevumi;

C — kopgjie attiecinamie izdevumi projekta.

87 Punktus 2.3.2. apak$punkta aprékina, izmantojot §adu formulu:
A = (30— (B/C) x 100) / 6, kur

A — punktu skaits, kas aprékinats, nemot véra tehnologiskas iesp&jas (iekartas)
proporciju pret kop&jiem attiecinamiem projekta izdevumiem;

B — tehnologisko iesp&ju (iekartas) piesaistes proporcijas izdevumi;
C — kopgjie attiecinamie izdevumi projekta.
3. Projekta atbilstiba prioritarajai jomai (atbilstoSi Lauksaimniecibas,

zivsaimniecibas, partikas un meZa nozares zinaSanu un inovaciju stratégiskas
vadibas padomé saskanotajam prioritarajam jomam)~®

Maksimali
Nr e Punktu S
: Kriterijs skaits iesp&jamais punktu
skaits grupa
3.1 Pirmais pasakums 5
3.2. Otrais pasakums 4 5
3.3. TreSais pasakums 3




Projekts atbilst regulas 2021/2115 6. panta 1. un
3.4 2. punktam, bet neieklaujas noteiktajas
prioritarajas jomas

—_

Piezime.

2% Punkti tiek pieskirti, pamatojoties uz projekta mérki un saturu. Punktu skaits var tikt precizéts,
ja, izvertéjot eksperta sniegto veértéjumu, konstatéts, ka noteikta prioritara joma

val citi projekta saturam noraditie aspekti neatbilst projekta faktiskajam saturam.

D o — .

4. Projekta tehnologiskas gatavibas Iimenis (TRL) 1°

Maksimali
Nr. Kriteri Punktu iespéjamais
—_ 1ter11s . .
BIers skaits punktu skaits
grupa
Projekta rezultats atbilst TRL 89 Iimenim:
T tehnologija, risinajums vai metode ir pabeigta,

-2 lvalidéta un parbaudita reala darbibas wvai|l5 15
komerciala vide, demonstrejot gatavibu praktiskai
ievieSanai vai komercialai ekspluatacijai

42. |Projekta TistenoSanas rezultata nav paredzets
sasniegt TRL 89 limeni.

Piezime.

19 Tehnologiskas gatavibas limeni (TRL) tiek noteikti saskana ar Eiropas Komisijas
metodologiju un norada projekta paredzama rezultata brieduma Iimeni projekta
nosleguma. TRL Iimenis tiek vértets, pamatojoties uz projekta iesnieguma sniegto
pamatojumu un planoto rezultatu ievieSanu praksg.

{_Proicktaietel v K
Maksimali
) Pusl o .
Nr: kriteryys Iai f]j lai
grapa
41 5ok 9 5
. . L. : 5
42 Pfejekts—apWer—atsewska—Ea%esa&&s—eﬂd-a—pesmag
e
Piezime:


http://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2021/2115/oj/?locale=LV

5 6. Projekta attiecinamo izmaksu summa

Maksimali

Nr. Kritérijs EE;I'[(SW ;?Egﬁmais skaits
grupa

56111 1dz 50 000 euro 4

36.2.150 001100 000 euro 3

96.3.1100 001-200 000 euro 2 ’

96.4.1200 001-300 000 euro 1

67. Pieprasita finanséjuma intensitate '

Maksimali

Nr. Kriterijs Punktu skaits ;eusllq)gzmais skaits
grupa




67.1.

Intensitates samazinajums par 1—
20 procentpunktiem

0,25

Piezime.

11 Par katru samazinato procentpunktu tiek pieskirti 0,25 punkti, un maksimalais
iespgjamais punktu skaits ir +0-5 . Intensitates samazinajums ir piemérojams visam
projektam — visam tames pozicijam neatkarigi no intensitates lieluma, tostarp
produktivajam investicijam, ja tadas ir paredzetas. Lidzfinans€jums janodroSina no
pasu lidzekliem.

78 . Rezultatu izplatiSana

Nr.

Kriterijs

Punktu skaits

Maksimali
iesp&jamais
punktu
grupa

skaits

78.1.

Plasa sabiedribas un galalietotaja informéSana par
projekta rezultatiem, seminaru un
paraugdemonstréjumu organizésana, informé&jot ari
Eiropas Inovaciju partneribas tikla Sekretariatu

78.2.

Projekta rezultatu izplatiSana jau esosos informacijas
izplatiSanas  kanalos,  kurus  lauksaimnieki
(mezsaimnieki) parasti izmanto (pieméram, nozares
timeklvietngs), inform&jot ar1 Eiropas Inovaciju
partneribas tikla Sekretariatu

78.3.

Par projekta rezultatiem informe tikai Eiropas
Inovaciju partneribas tikla Sekretariatu

Kopa

653 212

Minimalais punktu skaits, lai pretendétu uz atbalstu, ir 28 punkti

Piezime.

12 Vienadu punktu gadijuma:
Ja projektu iesniegumu atlas€ iegiito punktu skaits ir vienads, priekSroku dod projekta
iesniegumam ar mazaku Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA)
lidzfinans€jumu un mazaku projekta attiecinamo summu.




Projektu kvalitates vérteSanas Kriteriji
Pieméro nozares limena projektiem, kuriem finanséjums attiecigajd projektu iesniegumu

karta ir pietiekams, sniedzot eksperta vértejumu par projektu

2. pielikums

Nr.

Kriterijs

Punktu skaits'

Maksimali
iespgjamais
punktu skaits
grupa

Inovacija?

0, 53,510

Praktiskas  ievieSanas un ilgtsp&jas
potencials

0,3,5

Identificéto risinamo jautajumu (vajadzibu
vai problému) novertgjuma kvalitate un ta
logiska sasaiste ar projekta mérkiem un
darbibam

0,3,5

Ietekmes noveért§jums uz primarajiem
razotajiem

0,3,5

Teguvums nozarei un sektoram?

0,3,5

Riska analize

0,3,5

Kopg&jais paredzamais finans€jums, kas
aptver visas darbibas un to izmaksas
projekta  meérku  sasniegSanai,  t.sk.
finans€juma sadalijuma starp partneriem

0,3,5

3340

Eksperts sniedz verte§jumu par projekta
atbilstibu 1.pielikuma 3. punkta krit€rijam
"Projekta atbilstiba prioritarajai jomai
(atbilstosi Lauksaimniecibas,
zivsaimniecibas, partikas un meZa nozares
zinasanu un inovaciju stratégiskas vadibas
padomé saskanotajas prioritarajas jomas)

Ja/Ne

[

Eksperts sniedz veértéjumu par projekta
atbilstibu 1.pielikuma 4.punkta kritérijam

Ja/Ne




“Projekta tehnologiskas gatavibas limenis (k TRL

(TRL)” i :
Iimenim projekts

atbilst)
KOpi_l 354_0
Minimalais punktu skaits, lai pretendétu uz atbalstu, ir
21-23 punkts
Piezimes.

! Projekta apakskritérijus vérté ar 0, 3 vai 5 punktiem, inovaciju ar — 0, 5 un 10
punktiem.-

2 Ja kritérija “Inovacija” projektu noverté ar 0 punktiem, tad projekts ir noraidams.

3 Nozares: lauksaimniecibas produktu primara razo$ana, lauksaimniecibas produktu
parstrade, meZzsaimnieciba; sektori: augkopiba, lopkopiba, putnkopiba, ciikkopiba,
kazkopiba, aitkopiba, biskopiba, darzkopiba, biologiska lauksaimnieciba, mezkopiba,
mezizstrade vai parstrades sektori — auglu un darzenu parstrade, piena produktu
parstrade, galas produktu parstrade, graudu un miltu produktu sektors, miltu un cukura
konditoreja, dz&rienu razoSana u. tml.

1. Inovaciju verte sadi:

5-10 punkti — projekta paredzetais risinajums ir jauns pasaules tirgii vai vairakas
valstis, un tam ir principiali jauns pielietojums. Inovacija laus iegiit produktu, procesu,
metodi vai pakalpojumu, kas ir paraks par esoSajiem produktiem, kuri tiek piedavati
tajas pasas tirgus nisas.

3-5 punkti — projektd paredzetais risinajums ir jauns risindjums (pielietojums)
nacionala [imeni. Inovacija laus iegiit produktu, procesu vai pakalpojumu, kas ir labaks
neka esoSie risinajumi un kas sekmétu attistibu pastavosaja razoSana un (vai) raditu
jaunas tirgus nisas.

0 punktu —nav ticams, ka projekta risinajuma planota inovacija lautu iegiit jaunu vai
ieverojami uzlabotu produktu, procesu vai pakalpojumu.

2. Praktiskas ievieSanas un ilgtsp€jas potencialu veérte sadi:

5 punkti — Projekta izstradatajam risinajumam ir parliecinosas iespgjas tikt ieviestam
praks€. Ir skaidri definéts ievieSanas plans ar konkrétiem soliem, terminiem un
noraditiem resursiem projekta ievieSanai. Ir veikti priekSizpetes darbi, kas apliecina
risinajuma dzivotsp&ju un pieprasjumu tirgl. Tirgus analizes vai ieintereséto puSu
atsauksmes apstiprina, ka risindjumam ir augsta pielietojamiba un pieprasijums

3 punkti — Projekta izstradatajam risinajumam ir vid€jas iesp€jas tikt ieviestam
praks€. Tam ir potencials, tacu vel nepiecieSama papildu attistiba vai parbaude, lai
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nodroSinatu dzivotsp&ju un pielietojamibu realaja vide. IevieSanas plans ir izstradats,
bet tam triikst detaliz€tibas vai ir dazi neskaidri soli. Ir veikti dazi priekSizpétes darbi,
bet tie nav pietickami, lai pilniba apliecinatu risinajuma dzivotsp&ju. Projekts
galvenokart risina eso$as vajadzibas, tacu pirms praktiskas ievieSanas tam var but
nepiecieSamas bitiski uzlabojumi.

0 punkti — Projekta izstradatajam risindjumam ir Joti zemas vai minimalas iesp&jas
tikt ieviestam praksé. Risinajumam triikst skaidru pieradijumu par dzivotsp&ju vai
gatavibu tirgum. IevieSanas plans ir nepilnigs vai vispar nav izstradats un nav sniegti
dati vai pamatojums par resursu pieejamibu. Nav veikti priekSizp&tes darbi, kas
apliecinatu risinadjuma dzivotsp&ju. Projekts neatrisina nozimigu problému vai
nenodrosina biitiskus ieguvumus salidzinajuma ar pasreiz€jiem risinajumiem tirgd.

3. Identificéto risinamo jautajumu (vajadzibu vai problému) noveértejuma
kvalitati un ta logisko sasaisti ar projekta mérkiem un darbibam vérte
sadi:

5 punkti — projekta iesnieguma parliecinosi, kvalitativi un vispusigi ir aprakstita
identificéta probléma un iesp&jamie risinajumi tas novérSanai, ir precizi noteikts
projekta mérkis un ir skaidrs ricibas plans ta sasniegSanai. Atspogulota skaidra un
logiski pamatota projekta mérka sasaiste ar izvélétajam darbibam, vai pretendenta
iesniegta projekta logiskas struktiiras analizes matrica apliecina identificéto risinamo
jautajumu (vajadzibu vai problému) logisko sasaisti ar projekta mérkiem un darbibam,;

3 punkti — projekta iesnieguma ir visparigi aprakstita identific€ta probléma un
iesp€jamie risindjumi tas noveérSanai, projekta merkis un ta sasaiste ar izvél€tajam
darbibam ir apmierinoS$i pamatota, bet ne visi aspekti ir precizi aprakstiti, vai
pretendenta iesniegta projekta logiskas struktliras analizes matrica dalgji apliecina
identific€to risinamo jautajumu (vajadzibu vai problému) logisko sasaisti ar projekta
mérkiem un darbibam;

0 punktu — projekta iesnieguma nav identific€ta probléma, projekta mérkis un ta
sasaiste ar izv€leétajam darbibam ir nepilnigi atspogulota un (vai) nav reala, vai
pretendents nav iesniedzis projekta logiskas struktiiras analizes matricu vai ta
neapliecina identific€to risinamo jautajumu (vajadzibu vai problému) logisko sasaisti
ar projekta mérkiem un darbibam.

4. letekmes noveértéjumu uz primarajiem raZotajiem verte sadi:
5 punkti — potencialie labuma guveji no projekta istenoSanas aptver plasu
lauksaimniecibas vai meZzsaimniecibas produktu primaro razotaju loku sektora, ka art

parstrades uznémumus;

3 punkti — potencialie labuma guv€ji no projekta TstenoSanas aptver
lauksaimniecibas vai mezsaimniecibas produktu primaros razotajus konkrétaja sektora;
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0 punktu — projekta TstenoSanas rezultata ietekme uz labuma guvgjiem nav
parliecinosa.

5. Ieguvumu nozarei un sektoram vérte sadi:

5 punkti — paredzamais problémas risindjums projekta dotu nozimigu un plasi
izmantojamu ieguldijumu nozarei;

3 punkti — piedavatais problémas risinajums projekta dotu ievérojamu, bet ne tik
plasi izmantojamu ieguldijumu sektoram,

0 punktu — piedavatais problémas risinajums projekta dotu maznozimigu un
ierobezoti izmantojamu ieguldijumu nozarei vai sektoram.

6. Riska analizi verte Sadi:

5 punkti — projekta idejas iesnieguma ir identificti, aprakstiti un izverteti
sasniedzamo rezultatu iesp&jamie riska faktori, tostarp novertéts izmaksu
sadardzinajums, paredzetas pamatotas darbibas identific€to riska faktoru noveérsanai vai
samazinasanai;

3 punkti — projekta idejas iesnieguma ir apmierinoSi izvertéti iesp&jamie riska
faktori, darbibas identificéto riska faktoru noverSanai vai samazinaSanai noteiktas
nepilnigi;

0 punktu — projekta idejas iesnieguma nav sniegts iesp&jamo riska faktoru
1zvert€jums vai tas ir nepilnigs.

7. Kopéjais paredzamais finanséjums aptver visas darbibas un to izmaksas
projekta mérku sasniegSanai, t.sk. finanséjuma sadalijuma starp
partneriem vérte sadi:

5 punkti — kopg@jais paredzamais projekta finans€juma planojums un izmaksu
sadalfjums starp sadarbibas partneriem ir labi izstradats un atbilstoSs tam darbibam,
kuras ieviests katrs sadarbibas partneris. Projekta paredzamais finans€jums atbilst
projekta idejas mérku sasniegSanai;

3 punkti — kopg€jais paredzamais projekta finans€juma planojums un izmaksu
sadalijums starp sadarbibas partneriem visuma atbilst paredz€tajam darbibam. Projekta

paredzamais finans€jums dalgji atbilst projekta idejas mérku sasniegSanai;

0 punktu — kop@jais paredzamais projekta finans€jums un izmaksu sadalijums starp
sadarbibas partneriem nav sniegts vai tas ir neatbilstoss.
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1.pielikuma — Pielikums

Prioritaras jomas inovacijas projektu IstenoSanai Latvijas Kopgjas
lauksaimniecibas politikas stratégiska plana 2023.-2027. gadam intervenceé
LA16 “Atbalsts Eiropas Inovaciju partneribas darba grupu projektu
IstenoSanai”

1. Augkopibas / darzkopibas sektora darba grupa tika izvirzitas tris jomas
sekojosa prioritara seciba:

1.1. Augsnes auglibas un veselibas faktoru regulacija (reguléSanas iespgjas vai
risinajumi);

Ar atslégvardiem:

Augsnes augliba, tas ipaSibas (fizikalas, biologiskas, kimiskas). Augsnes
struktiira. Baribas elementi. lIgtsp&jiga metode, tehnologija, augsnes ielabosana.
Mikrobiologiska aktivitate. Inovativie aprites ekonomikas méslosanas lidzekl]i.

1.2. Augu aizsardzibas efektivitates paaugstinasana un alternativie risinajumi,
Ar atslégvardiem:

Dronu, tehnologiju (kameras, roboti u.c.) potencials. Segto platibu
energoefektivitate un rekuperacija. Digitalie risinajumi. Pievienota vértiba.
Resursu ietaupijums. Skirne un sertificétas séklas, stadamais materials.

1.3. Jaunu augkopibas un darzkopibas produktu radiSana ar augstu pievienoto
vertibu un uzturvertibu.

Ar atslégvardiem:

Inovativi produkti no viet€jam izejvielam, jaunu partikas un lopbaribas produktu
razoSanas izstrade, proteins. Uzglabasana, efektivitate, konkrétai mérka grupai.
Inovativi plasa paterina produkti no Latvija pieejamam, tipiskam izejvielam.
Aprites ekonomika. Energoefektivitate.

2. Lopkopibas sektora darba grupa tika izvirzitas tris jomas sekojosa prioritara
seciba:

2.1. Lauksaimniecibas dzivnieku audz€Sanas metodes produktivitates, noturibas
un ilgtsp&jas nodrosinasanai;

Ar atslégvardiem:

Ciltsdarbs, progresivas reprodukcijas un genétikas metodes, pavairo$ana, nozares
inovacijas, ilgtsp&ja, nozares noturiba, genétikas rezultatu noturiba.

2.2. Datos balstits ganampulka veselibas un labturibas parvaldibas pasakumu
nodroSinajums, taja skaitd profilakse, biodrosiba, intervence, antimikrobiala
rezistence;

Ar atslégvardiem:

Ganampulka veseliba, profilakse, biodrosiba, antimikrobiala rezistence, agrinais
slimibu un veselibas monitorings.
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2.3. Lopkopibas uznémumu konkurétsp&jas un efektivitates attistiba, balstoties
uz reprezentativiem datiem.

Ar atslégvardiem:

Konkurétspgja, ilgtsp&ja, efektivitate, kvalitativi dati, datu apkopoSana, finansu
pratiba, digitalie riki.

3. Mezsaimniecibas sektora darba grupa tika izvirzitas tris jomas sekojosa
prioritara seciba:

3.1. Viedas un ilgtsp&jigas mezsaimniecibas ievieSana, balstita datos un maksliga
intelekta risinajumos, lai uzlabotu [émumu pienemsanu, automatizétu procesus,
efektivi parvalditu riskus un nodro$inatu atbilstibu ES un Latvijas prasibam,
vienlaikus samazinot SEG emisijas un istenojot precizas meZzsaimniecibas
principu "pareiza darbiba, pareizaja vieta un laika";

Ar atslégvardiem:

Preciza mezsaimnieciba, datu risinajumi, SEG bilances uzskaite, risku vadiba.

3.2. Aprites bioekonomikas attisttba meza nozar€, jaunu, augstas pievienotas
vertibas produktu un pakalpojumu izstrade, digitaliz€jot koksnes pliismas un
procesus, ilgtsp&jigi izmantojot atjaunojamos materialus un bioenergiju;

Ar atslégvardiem:

Tehnologiskie risinajumi, bioekonomika.

3.3. Inovativu materialu, metozu izstrade un integracija, meza nozares dalibnieku
un sabiedribas izglito$anai, izpratnes un praktisko prasmju attistibai, p&tijumos
balstitu, musdienigu algoritmu un tehnologiju izmantoSanai.

Ar atslégvardiem:

Izglitibas materiali, meza nozares dalibnieku un sabiedribas informéSana, sp&lu
principa ("gamefication") izmantoSana, sertifikacija, apliecinajumi par giitajam
zinasanam.

4. Starpdisciplinaras tris jomas sekojosa prioritara seciba:

4.1. Vietgjas izcelsmes izejvielu nodroSinasana partikas razoSana;
4.2. Saimnieciskas darbibas attistiba aizsargajamas un/ vai rekreacijas teritorijas;

4.3. Zalaju produktivitates nodro§inaSana un monitorings.
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