2020.gada 18.janija

PROTOKOLS

Riga

Nr. 9.2-10e/2/2020

Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes séde

Vieta: Zemkopibas ministrija, Riga, Republikas laukums 2, 23. stava zale
Sedes sakums: plkst. 11:00

Sédes laika tiek veikts audioieraksts.

Sedes norises tiesiskais pamats: Zemkopibas ministra 2019.gada 10.oktobrarikojums
Nr.120 “Par Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativo padomi”.

Sédes dalibnieki. Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes (turpmak —

Padome) seéd¢ ar balss tiestbam piedalas:

Nr.p.k. | Parstavétas iestades/biedribas nosaukums, Padomes locekla
ienemamais amats vards, uzvards
1. Zemkopibas ministrs, Padomes priek$seédétajs Kaspars Gerhards
2. Zemkopibas ministrijas valsts sekretare, Padomes
e Dace Lucaua
priekSseédetaja vietniece
3. Biedribas “Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas .
” e g Edgars Treibergs
padome” valdes priekssédetajs
4. Biedribas “Zemnieku sacima” valdes priekSsédetajs Juris Lazdins
5. Biedribas “Lauksaimniecibas statiitsabiedribu .
eyt Kaspars Melnis
asociacija” izpilddirektors
6. Biedribas “Latvijas Biologiskas lauksaimniecib .
ie ri ?s ’ atvijas '10 vo%ls_ ais auksaimniecibas Gustavs Norkarklis
asociacija” valdes priekSsedetajs
7. | Biedribas “Latvijas Jauno zemnieku klubs” valdes Karlis Ruks
priekSsedetajs
8. Biedribas “Latvijas Zemnieku federacija” valdes Agita Hauka
priek$sédetaja
9. Biedribas “Lauksaimnieku apvieniba” valdes Sandra Stricka
priekssedetaja
10. | Biedriba “Latvijas lauksaimniecibas kooperativu Indulis Jansons
asociacija” valdes priekSsedetajs

Citi Padomes sédes dalibnieki:

Nr.p.k.

Iestades/biedribas nosaukums, ienemamais amats

Vards, uzvards

1.

Zemkopibas ministrijas valsts sekretara vietniece

Parsla Rigonda
Krievina

2.

Lauku atbalsta dienesta direktora vietnieks

Girts Krimin$




3. | Zemkopibas ministrijas Tirgus un tiesa atbalsta

departamenta direktors Zigmars Kikans

4. | Zemkopibas ministrijas Lauku attistibas atbalsta Liene Jansone
departamenta direktore

5. | Zemkopibas ministrijas L_auk_u attistibas atbalsta Inese Pastare-Irbe
departamenta direktora vietniece

6. | Biedribas “Latvijas Jauno zemnieku klubs” valdes Rudolfs Pulkstenis
priek$sédétaja vietnieks

7. | Biedribas “Latvijas Partikas uznémumu federacijas

padome” pilnvarotais parstavis, Latvijas
Piensaimnieku Centrala Savienibas valdes
prickSsédétajs

Janis Solks

Zemkopibas ministra 2019.gada 10.oktobra rikojuma Nr.120 “Par Lauksaimnieku
nevalstisko organizaciju konsultativo padomi”” pielikuma 12.punkta noteikts, ka Padome ir
lemttiesiga, ja tas s€d€ piedalas vairak neka puse no Padomes locekliem. Konkrétaja gadijuma

Padomes seédé piedalas 10 (desmit) Padomeslocekli, tapecuzskatams,ka Padome ir lemttiesiga.

Padomes sédes protokolétaja: Zemkopibas ministrijas Lauku attistibas atbalsta
departamenta direktora vietniece Inese Pastare-Irbe.

SEDES DARBA KARTIBA

1. Nakamaja planosSanasperioda no 2022.—2027. gadam un 202 1.gada parejas perioda
pieejamais KLP finans&jums.

2. Finans&juma pardale noI pilara uz II pilaru.

3. TieSie maksajumi- maksajumu diferencéSana, mazo lauksaimnieku shéma un
brivpratigi saistitais atbalsts.

4. Atbalsts investicijam — finans€juma pieejamiba dazada lieluma saimniecibam.
Investiciju atbalsts griesti planoSanas perioda.

5. Vide/klimats — planotas atbalsta intervences.

1. NAKAMAJA PLANOSANAS PERIODA NO 2022. - 2027. GADAM UN
2021.GADA PAREJAS PERIODA PIEEJAMAIS KLP FINANSEJUMS

(zino P.R.Krievina)

P.R Krievina inform& Konsultativo padomi par nakamaja planosanas perioda pieejamo
KLP finans€jumu, uzsverot, ka 202 1.gads ir noteikts ka parejas periods, kura vél faktiski netiks
uzsakta jauno atbalsta intervencu stenoSana, bet tiks turpinata atsevisku jau zinamo (“veco”)
atbalsta pasakumu nodroSinaSana, izmantojot 1/7 dalu no nako$a planoSanas perioda
finans&juma.

Padomes locekli nolemj:
Pienemt zinaSanai Zemkopibas ministrijas sniegto informaciju.

2. FINANSEJUMA PARDALE NO I PILARA UZ 11 PILARU



(zino P.R.Krievina. Diskusija iesaistijas G.Norkarklis, J.Lazdins, P.R. Krievina)

KLP tematisko darba grupu ietvaros notikuso diskusiju rezultata Zemkopibas ministrija kopa
ar nevalstisko organizaciju ekspertiem ir sagatavojusi atbalsta intervencu priekslikumus, lai
risinatu nozares identificétas vajadzibas. Peéc nepiecieSamo atbalsta apméra aprékinu veiksanas
secinats, ka, pieméram, lai lauku attistiba sasniegtu izvirzitos mérkus, pieejamais (no ES
samazinatais) finans€jums ir nepietiekams, lai nodroSinatu meérktiecigi visu intervencu
istenoSanu. Lai nodroSinatu sagatavoto atbalsta intervencu istenoSanu paredzama pieejama
finans€juma ietvaros, biitu japarskata sasniedzamie mérki, atbalsta apmérs vai ar1 javeic
finans€juma pardale no I pilara uz II pilaru. Nemot véra izvirzitos mérkus, Zemkopibas
ministrija Sobrid piedava sadu priekslikumu: :
No 2022.gada Iidz 2027.gadam paredzet no tieSajiem maksajumiem pardalit finans€jumu uz:
v" lauku attistibas pasakumiem [113 miljoni € jeb 5,7%)] apméra jauno lauksaimnieku
un investiciju intervencuistenoSanai;
v’ citu nozaru raZotaju organizaciju darbibas programmu isteno$anai pardalit tieSo
maksajumu finansgumu [2 miljoni € jeb 0,1%] apméra.
Lai nodroSinatu meérkétu atbalstu tieSi mazajam un vidéjam saimniectbam, pardalito
finanséjumu novirzit sadiem II pilara lauku attistibas atbalsta pasakumiem:
v 23 milj.EUR jaunajiem lauksaimniekiem;
v 30 milj.EUR investicijam saimniecibu grupai — 15 000— 70 000 EUR
v' 60 milj. EUR kombinéta finan$u instrumenta Tisteno$anai maziem/vid&jiem
lauksaimniekiem
Tapat papildus biis nepiecieSama diskusija par lauku attistibas Agrovides pasakumiem, jo lai
istenotu planotos pasakumus ar noteiktam mérka platibam, ar Sobrid paredz€to finansgjumu to
nav iesp&jams istenot.
G. Norkarklis: Vai tieSo maksajumu pardalém janordada meérka precizi mérka pasakumi?
P.R.Krievina: Tas ir indikativas pardales, bet to iespejams mainit.
J.Lazdin$: Kamér nav skaidribas par pilnigu kopéja pieejama finanséjuma ainu, nevar rundt
par pardaléem.
P.R.Krievina: Par pardali uzsakam diskusiju, jo ir skaidri zinams, ka lai istenotu izvirzitos
merkus, Sobrid vairdakiem pasakumiem nav finansiala seguma. Tai pat laika gala lemums par
pardaléem netiks pienemts, kamér nebiis skaidrs daudzgadu budzeta ietvara (turpmak — MFF)
gala rezultats un Eiropas Komisijas piedavajums.

Padomes locekli nolem;j:
Pienemt zinasanai Zemkopibas ministrijas sagatavoto priekslikumu.

3. TIESIE MAKSAJUMI - MAKSAJUMU DIFERENCESANA, MAZO
LAUKSAIMNIEKU SHEMA UN BRIVPRATIGI SAISTITAIS ATBALSTS

(zino P.R.Krievina. Diskusija iesaistijas J.Lazdins, G.Norkarklis, 1. Jansons, A.Hauka,
K.Melnis, S.Stricka, E.Treibergs, K. Ruks, K. Gerhards, P.R.Krievina, Z.Kikans)

3.1. llgtspeju sekméjosa ienakumu pamatatbalsta (ISIP) diferencéSana
KLP tematiskajas darba grupas izskangja priekslikums, ka tieSos maksajumus nepiecieSams

diferencét, lai lidzsvarotu saimniecibu ienakumu atskiribas, kas vérojamas razoSanas un tas



rezultatus ietekméjoSo agroklimatisko apstaklu rezultata. Zemkopibas ministrija izvertéSanai
KLP tematiskaja darba grupa bija sagatavojusi priekSlikumu ISIP diferencéSanai novadu
[iment, tomér diskusiju rezultata tika aicinata sagatavot piedavajumu ari ISIP diferencésanai
pagastu Iiment, lai maksimali tuvinatu rezultatu faktiskajai situacijai saimniecibas.
Nevalstiskajam organizacijam ir bijusi iesp€ja iepazities ar abu priekslikumu rezultatiem, tipec
Konsultativa padome aicinata konceptuali vienoties, vai veikt ISIP diferencéSanu pagastu
vai novadu Iimeni?

J.Lazdins$: Konsultéjas ar LLU par to, vai augsnes auglibas novértejums ballés ir objektivs
kriterijs? Vai Latvija esoSais staciju tikls spéj noteikt nepieciesamos raditajus pagastu limeni?
LLU uzskata, ka nav. Tomeér pagastu limenis ir objektivaks neka novadu limenis. Ari pagastos
situdacijas var atskirties. Ja saskano ar COM kalkosanas programmu, tad dalu no st
finanséjuma janovirza kalkosanas programmai. Ta biitu ilgtermina investicija augsnes
uzlabosanai un razas paaugstinasanai.

G.Norkarklis: Latgales lauksaimnieki rosinaja vertét nevis ballés un klimatiskos raditajus, bet
skatit attaluma un izmaksu faktorus. Balles biitu precizak un godigak vertét saimniecibas
limeni. Uzskata, ka vareétu ieklaut vél citus socialekonomiskos raditajus, pieméram, teritorijas
attistibas koeficientu. Atbalsta novadu Karti, jo ta ir izlidzinataka un lauksaimniekiem
neradisies domstarpibas. Kalkosanu neatbalsta.

1.Jansons: IzskiroSs ir attalums lidz tirgiem (eksports), tapéc bija ierosindjums palikt pie
novadu kartes.

K.Gerhards: Varam atteikties no vides un augsnes kvalitates principiem, bet ADSI maksajumu
tas prasis ievérojamus lidzeklus Il pilara, kam Sobrid pie samazinata Lauku attistibas
finanséjuma nav seguma.

A.Hauka: Atbalsta novadu karti.

K.Melnis: Pamatproblema, kas jarisina ir par pierobezu. Atbalstamaks variants ir pagastu
karte, jo ta ir objektivaka.

S.Stricka: Atbalsta pagastu karti.

K.Ruks: Atbalstams novadu kartes dalijums.

E.Treibergs: Pagastu karte. Graudi nav vienigie, attalums svarigs ari lopkopibai — pieméram,
izsoJu namiem.

K.Gerhards: Lai mazinatu regiondalas atskiribas, kopumasecina, ka karte vajadziga un nakama
perioda ir jaievies ISIP

G.Norkarklis: Janem vérd ari paréjie atbalsti, jo to rezultata maksdajumi izlidzinas dazadas
teritorijas atkariba no mérka. Ja verté lidz sim apgiitos lidzeklus dazados regionos, atbalsts ir
aizgajis Joti diferenceti. St karte nekadu jiitamu rezultitu nedos.

J.Lazdin$: Jaskata ari sarazotd produkcija un nomaksatie nodokli.

P.R.Krievina: Jasaprot, vai diferencésana veicama tiesmaksdajumu ietvaros (baltoties uz 2
agronomiskiem kritérijiem), vai apsvért iespéju izmantot lauku attistibas lidzeklus.

Padomes locekli nolem;j:

Vairakums Konsultativas padomes loceklu atzina, ka ISIP diferencésana ir nepiecieSama. Bet
Konsultativaja padomé nav vienpratibas par to, vai ISIP diferencéSanas piedavajumu Istenot
pagastu vai novadu limeni (viedoklis 4 pret 4), tade] zemkopibas ministrs pienems [emumu,
kuru karti izmantot ISIP diferencéSanai, nemot vera arijautajumu par pierobezas ietverSanu.



3.2. Maksajumi mazajiem lauksaimniekiem (MLS)

Nakosajam planosanas periodam Eiropas Komisijas ka vienu no KLP mérkiem izvirzijusi
veicinat lidzsvarotaku atbalsta sadalfjumu, lai mazinatu identific€to problému Eiropas
Savieniba, ka 20% lauksaimnieku sanem 80% finanséjumu. ST mérka sasniegSanu Eiropas
Komisija kontrolés, izmantojot nodefin€to rezultatu raditdju R6: pardaliSana mazakam
saimniecibam - papildu atbalstaipatsvars procentos par hektaru atbilstigam saimniecibam, kuru
izm@rs ir mazaks par vidgjo saimniecibas izméru (salidzinajuma ar valsts vidéjo) — Sim
raditajam jabiat virs 100%.

Maksajums mazajiem lauksaimniekiem (MLS) biitu vienkarSota atbalsta shéma, kas aizstaj
visas citas tieSo maksajumu intervences, bet §1s shémas sanémeéju var sanemt lauku attistibas
intervencu atbalstu.

Konsultativa padome tiek aicinata konceptuali vienoties par $ada maksajuma ievieSanu,
vai MLS maksat 350 €/ha, nosakot min. apméru 550 €/saimniecibai un max apmeéru 1250
€/saimniecibai?

J.Lazdins: Vai i grupa var startét citas shemas?

P.R.Krievina: Var startet uz Il pilara pasakumiem pie nosacijuma, ka tiek izpilditas attiecigo
pasakumu prasibas.

J.Lazdin$: VaiSis ir vienigais veids, ka sasniegt mérki?

P.R.Krievina: Sis ir ekonomiski visizdevigakais instruments.

J.Lazdins: Ir ilgi diskutéts par lauksaimnieku registru. Vajadzétu to ieviest. So mérkauditoriju
janodala no 58 titkst. lauksaimnieku, lai varétu saprast, cik reali ir razojoso lauksaimnieku. Ja
ir registrs, tad ari citas jomas vieglak stradat ar so grupu, piemeram, nodoklu jautdajumos utt.
(varétu nodalit ar atseviski NACE kodu). Kapéc vajadzigs tik liels kapums atbalsta, ka sobrid
sanem 500 EUR?

P.R.Krievina: Sis nepieciesams, lai novérstu 80/20 problemu Latvija (dazadu indikatoru
veida). Turklat Sads piedavajums visticamak varétu tikt atbalstits art no Eiropas Komisijas
puses.

J.Lazdins: Jdiet ar mazaku piedavajumu, jo atbalsts ir 6x lieldks ka bazes likme teritorija bez
piemaksas. Turklat, tur kur zemes reformas rezultdata ir sadrumstalotas zemes vienibas, ir
drauds, ka razojoSie lauksaimniekivarétu zaudétsaduzemi, jo izdevigak biis sanemt MLS, neka
iznomat. Tas ir drauds saistibu izpildei, ko Sobrid uznémusies lauksaimnieki. Atbalsts ir
matematiski japarekina pret zemako likmi.

A.Hauka: Sie ir lauku apdzivotaji un vini ir tur vajadzigi.

J.Lazdins: Nekur nav kriterijs, ka vinam jadzivo laukos, jo deklaréSands nenozimé fizisku
atrasanos laukos.

Z.Kikans: Nevajadzetu biit bazam, ka varétu zaudét nomas zemi. Tiks noteikts veésturisks
datums, kura tieSmaksajumu atbalstam pieteikusies lauksaimnieki vares pievienoties MLS
atbalsta shemai un pieteikties dalibai shémd vareés tikai vienu reizi. Pieméram, par pamatu var
nemt 2020.gada platibmaksajumu pieteikumu. Tas izslégtu maksligu saimniecibu veidosanu.
G.Norkarklis: Neatbalsta pasakumu, jo bazas, ka raditdjs tapat netiks sasniegts un atbalsts ir
par lielu.

J.Lazdin$: Jasamazina augséjie griesti, lai kopuma maksdajums biitu zemaks par nomas maksu
(jabiit zem 100 EUR, lai aptvertu visu Latviju).

G.Norkarklis: Varétu saglabdt esoso kartibu ar 500 EUR. Ir ari citi instrumenti, kda p anakt
merki.

K.Melnis: Var atbalstit, ja tas ir ekonomiski pamatotakais variants. Bet kas notiek, ja
nepiesakas tik daudz un paliek pari nauda? Negribétu, lai celas likme.

Z.Kikans: Naudu rékinds péc vajadzibas un vipa pari nepaliks.

J.Lazdin$: Vaitad tiesam laidisim agrovidé?



P.R.Krievina: Regula atlauj un mums tas jadara. Ja vini apsaimnieko biotopus, tas ir biitiski.
Uz nakamo sarunu var veikt analizi, cik no St saraksta ir biologiskie un cik atrodas biotopu
platibas, ka ari cik daudz sanem “akcizi”.

J.Lazdin$: Vaivar mazinat likmi?

E.Treibergs: Varétu mazinat slieksni uz 1050.

S.Stricka: Ja mazina slieksni (ka iesaka LOSP), tad varétu atbalstit.

K.Gerhards: Parékinasim indikatorus, ka izpildas ar 1050 EUR slieksni.

Padomes locekli nolemj:

Zemkopibas ministrijas sagatavoto priekSlikumu konceptuali atbalsta LSA, LZF, JZK, PUF,
LOSP (iesaka samazinat maksimalo slieksni lidz 1050). Pret: ZSA, LBLA, LA (LA atbalstitu,
ja maksimalais slieksnis tiek samazinats atbilsto§i LOSP ierosinajumam). Kooperafivu
asociacija atturas. Zemkopibas ministrijai parrékinat piedavata modela ietekmi, ja ka minimalo
atbalsta slieksni nosaka 500 EUR un maksimalo atbalsta slieksni nosaka EUR 1050 apméra.
ZM jasagatavo arl informacija par to cik MLS shémas lauksaimnieki Sobrid sanem atbalstu par
biologiski vertigajiem zalajiem, biologiskas lauksaimniecibas atbalstu un sanem degvielas
akcizes nodokla samazinajumu.

3.3. Saistitais ienakuma atbalsts

Nakos$aja planoSanas perioda atbilstosi Reguléjuma priekSlikumam ir iesp&jams turpinat sniegt
saistito ienakumu atbalstu nozarém, kas saskaras ar gritibam. P&c vairakam diskusijam KLP
tematiskajas darba grupas, Zemkopibas ministrija ir sagatavojusi analizi un priekslikumu par
to, kadam nozarém nakosaja planoSanas perioda biitu nepiecieSams paredzet saistito ienakumu
atbalstu. Konsultativa padome aicinata paust savu nostaju $ados jautajumos:

e Parslaucamam govim: izslaukuma prasibu [atstat nemainitas: konv.- 5500 kg un BIO
- 4500kg] vai [paaugstinat un noteikt 80% no valsts vid. izslaukumu 2019.gada: konv.-
6300 kg un BIO — 4650 kg]?

A.Hauka: Vajadzétu atstat pasreizéjo:

S.Stricka: Japalielina, jaiet uz prieksu attistiba.

K.Melnis: Atbalsta Lauksaimnieku apvienibas nostaju, japalielina izslaukuma prasiba.
G.Norkarklis: Nevajadzétu paaugstinat izslaukuma prasibu biologiskajiem.

E.Treibergs: Jasamazina saimniecibu svaigpiena paspatérina apjomu lidz 15%. Tadus jasledz
ara (ja nav pardosanas).

K.Melnis: Parraudzibas dati ar realizéta piena apjoma datiem nevaretu atSkirties vairak par
15%. Ja ta ir, tad tas ir “saziméts”. Ja ir vairak, tad jaraksta pamatojums un ja var pamatot,
tad var atbalstit.

G.Norkarklis: Par procentualajam izmainam piekrit, bet jaruna ar ekspertiem, pieméram,
LLKC. Kapumam jabiit, varbiit varétu pacelt lidz 5 tonnam biologiskajiem. Konvencionalajiem
ir lielakas iespéjas, pieméram, dazdadot piebarosanu.

S.Stricka: Pieaugums katra saimnieciba ir individuals atkariba no ta, kadu barosanu piekopy.
Z.Kikans: Vertesim ar ekspertiem.

I.Jansons: Svarigi, lai notiek virziba uz prieksu.

J.Lazdins: Kas notiek ar parraudzibu?

Z.Kikans: Nemainisim pieeju.

e Par liellopiem:



o Vai noteikt, ka atbalsts pieskirams tikai par parraudzibas liellopiem un ar
finans€jumu [25,6 milj. EUR], vai nenoteikt parraudzibas prasibu, tad
finans€jums— [41,4 milj. EUR]?

o Vaiizsleégt XX krustojuma liellopus no atbalsta?

E.Treibergs: Nav skaidrs, kapéc galas lopiem samazinajums. Bulliem jabiit ciltsgramata, lai
uzlabotu kvalitati. Jaskatas, lai neizslégtu lielu ganampulku 1pasnieku skaitu.

K.Melnis: XX var atstat, bet likmei jabuit zemakai, neka tirskirnes.

G.Norkarklis: XX atstat un atbalsta 41,4 milj., neatbalsta parraudzibas prasibas noteikSanu.
A.Hauka: Parraudzibu nevajag, XX japatur. Jaizglito lauksaimnieki.

S.Stricka: Jaraksta, ka jaizmanto sertificéti vaislinieki (LDC). Tas atrisinas problému.
P.R.Krievina: Atbalsts tiek sniegts par augstaku kvalitati.

J.Lazdins: Atbalsta parraudzibuun XX izslégSanu, jo tas butiski ietekmé galas liellopu tirgu.
G.Norkarklis: Caur XX daudzos gadijumos piena lopkopibas saimniecibas pariet uz galas
liellopiem.

e Par aitamun kazam:
o Vai par aitu un kazu matém ievieSama viena atbalsta shéma ar vienadu atbalsta
likmi?
o Vainoteikt prasibu, ka atbalsts pieSkirams tikai tiem ganampulkiem, kasrealize
kautuvém 80% aitu?

G.Norkarklis: Piena nozaré kazu atbalstu janodala. Tas atrisinas problému, jo tas ir nisas
produkts, kas dazado lauksaimniecibu.

J.Lazdins: Vienada likme, un nosacijums, ja paSpatérinam neaiziet vairak ka 10%. Par
realizaciju kautuvém atbalsta.

A.Hauka: Par priekslikumu attieciba uz kautuvém ir pret, jo nav visos regionos sertificétas
kautuves.

S.Stricka: Kautuvju biznesa ir licla énu ekonomika.

P.R.Krievina: Varbiitjaparedz, ka lauksaimnieki ir dala no sadarbibas (kooperativi vai tml.)?
K.Melnis: Piekrit par variantu 80%. Ja biis kooperativa, vai tas nozimé, ka vins neturpinas darit
ka lidz §im?

A.Hauka: Ja javed uz sertificétu kautuvi, tad kada cena bus lopam/galai (lielas veSanas
izmaksas)?

K.Gerhards: Vai aitam nepieciesams atbalsts?

S.Stricka un E.Treibergs: Nozare uzskata, ka vajag atbalstu. Bet jériem jabtt kautuvém vai
legalai nokausSanai.

Z.Kikans: Aitkopibas nozare vélas 2 shémas: par matém un kausanu.

l.Jansons: Aitu mates ir pamats, lai biitu jeri.

K.Gerhards: Ar aitkopibas asociaciju vél veértésim, kas tie§$am nepiecieSams.

E.Treibergs: Par brieziem — japaredz saistitais atbalsts. Zemkopibas ministrijai ir rakstveida
iesniegts priekSlikums, ko aicina izvertet.

e Vai palielinat finansejumu: sertificetam zalaju séklam, augliem un ogam,
sertificetam labibas séklam, jo butiski pieaug references platiba?

K.Melnis: Iebilst, jo ir strauj$ likmes kapums.



E.Treibergs: Jamaksa tiem, kas iepérk séklu.

P.R.Krievina: Atbalstu sniedz tiem, kas raZo un ir grutibas.

E.Treibergs: Tad janosaka griesti, lai nece] maksu parmérigi un biitu interese izmantot.
A.Hauka: Piekrit finanséjuma palielinasanai.

G.Norkarklis: Tas ir augstas pievienotas vertibas produkts.

P.R.Krievina: Ar So instrumentu nedrikstam regulét cenas tirg. Turklat, kurs§ noteiks, kura ir
vid€ja un pareiza cena? Palickam pie esosa.

e Vai turpinat atbalstu par vasaras rapsi un ripsi?
e Par proteinaugiem: Vaiizsléegt no atbalstamo kultiraugu sarakstu nektaraugus?

A.Hauka, K.Ruks, G.Norkarklis: Uzskata, ka japartrauc atbalstit vasaras rapsi un ripsi.
I.Jansons: Vasaras rapsis tiek izmantots, jo biezi japarsgj platibas péc ziemas rapsSa. Neko citu
nevar izmantot.

J.Lazdins: Vasaras rapsi s¢j retak, razas zemas un atbalsts nekompense. Rapsis un nektaraugi
jaatbalsta.

E.Treibergs: Uzskata, ka jasaglaba atbalsts nektaraugiem, rapsim un ripsim.

I.Jansons: Auglkopji esot aizmirsti.

E.Treibergs: Iesniegusi Zemkopibas ministrijai auglkopibas nozares parstavju vestuli ar
ligumu palielinat atbalstu.

Z.Kikans: Nevaram vairak palielinatatbalstu,jo trikstresursu. Betarnozarijau esam runajusi,
ka pieaugusas auglkopibas platibas un ir pamats uzskatit, ka dala ir uz veco augludarzu rékina,
ko neizmanto razoSana. Tapé&c paredzesim, ka atbalstu var pieskirt tikai par laukiem no kuriem
ieglita raza. Rezultata samazinatos pieprasijumu apjoms un palielinatos atbalsta likme.

Padomes locekli nolem;j:

Vairakums Konsultativas padomes loceklu atbalsta piena izslaukuma prasibas paaugstinasanu
un nepiecieSamibu noteikt papildus prasibu, ka atbalstu pieskir tikai tad, ja parraudzibas
izslaukuma dati neatSkiras par vairak neka 15%, salidzinot ar datiem par piena realizaciju
pirc€jam.

Par nosacijumiem saistitajam atbalstam par liellopiem vél turpinama diskusija.

Par nosacijumiem saistitajam atbalstam par aitam un kazam vél turpinama diskusija ar nozaru
Vairakums Konsultativas padomes loceklu neizteica iebildumus par ZM priekslikumiem un
tade]l istenojami Sadi prieksSlikumi - palielinams finans€jums saistitajam atbalstam par
sertificeétam zalaju seklam, augliem un ogam, sertificétam labibas seklam, turpinam istenot
saistito atbalstu par vasaras rapsi un ripsi, paredzam proteinaugu saistito atbalstu tikai par
pakSaugiem, kanepém, viengadigo lupinu un saistito atbalstu nepieskiram par taurinziezu
dzimtas nektaraugiem, kuriem paredzeéts eko-shemu atbalsts par zalajam platibam.

4. ATBALSTS INVESTICIJAM — FINANSEJUMA PIEEJAMIBA DAZADA
LIELUMA SAIMNIECIBAM. INVESTICIJU ATBALSTS GRIESTI
PLANOSANAS PERIODA

(zino P.R.Krievina. Diskusija iesaistijas E.Treibergs, A.Hauka, K Melnis, G.Norkarklis,

J.Lazdins, L.Jansone, K. Gerhards, P.R.Krievina, S.Stricka, J. Solks)



KLP tematiskajas darba grupas notikuSo diskusiju rezultata Zemkopibas ministrija ir
sagatavojusi priekslikumu investiciju atbalstam KLP Stratégiska plana Lauku attistibas sadala.
Konsultativas padomes locekli tiek aicinati konceptuali vienoties par $adiem jautajumiem:

e Jeguldijumiem lauku saimniecibas:
o noteikt max publiska atbalsta apjomu — saimniecibas apgrozijums x2 un
neparsniedz 500 000 EUR, palielinat buvniecibas maksimalo atbalsta apjomu,
kas nomaksata nodoklos vai noteikt max publiska atbalsta apjomu 1 000 000
EUR, ja uznémums ieprieks€ja perioda nav veicis fermu biivniecibu vai parbiivi

un plano to darit Saja perioda.

E.Treibergs: Velas iznemt paligteikumu (ja uznémums iepriekséja perioda nav veicis fermu
bitvniecibu vai parbiuvi un plano to darit Saja perioda).

A.Hauka: Joprojam par 500 000 EUR griestiem.

G.Norkarklis: Sada redakcija neatbalsta.

K.Melnis: Tas bija LSA ierosindjums. Ja grib uzbiivét nopietnu fermu, tad jacel atbalsts.
Nodoklu kritérijs stimulétu vinus maksat. Nauda tapat atgriezisies algas, un cilvekipaliks dzivot
laukos.

J.Lazdin$: Nodoklu nomaksasanas stimulésana ir atbalstama. Kadu periodu vertés nodoklu
nomaksas kritérijam? Bet tas jaattiecina uz visam investicijam, ne tikai bitvniecibai.
L.Jansone: Péedeéja noslégta gada nomaksatie nodokli.

K.Gerhards: Galvenais, ko velamies saprast, vaipéc biitibas, vai tiek atbalstita pieeja.

Padomes locekli nolem;j:

Vairums atbalsta maksimalas atbalsta summas palielinaSanu par summu, kas nomaksata
nodoklos lauksaimnieciba pédéja noslégtaja gada, lai palielinatu investiciju griestus virs
500 000 EUR, bet tikai biivniecibai un kopa neparsniedzot 1 milj. EUR visa perioda.

o noteikt $adas atbalsta sanémeéju grupas péc apgrozijuma, katrai no tam
novirzot noteiktu finanséjuma apjomu:
« 15000-70000 EUR —-52 milj.EUR;
« 70001 -250000EUR - 75 milj. EUR;
* Virs 250 001 - 65,5 milj.EUR.

J.Lazdins: Vaipar 70 — 250 000 grupu ir pétijums? Kapéc ir slieksnis 250 000 EUR?
P.R.Krievina: Darba grupads tika liigts, ka japaredz vidéjam saimniecibam aploksne.
J.Lazdins: 250 — 500 000 ir probléma. Jaunie lauksaimnieki, kas sdk no 0 - vini attistas. Péc
kriterijiem vini tiks izslégti, jo vini nevareés konkuret ar lielajam saimniecibam. Uzskata, ka st
grupa nevarésapgitparedzétos 75 milj. 250 000 slieksnis japalielinavismaz lidz 400 000 EUR.
A.Hauka: 15-100 000, 100 — 500 000, virs 500 000 EUR — tads biitu ierosinajums.
J.Lazdins: Atbalsta LZF variantu.

L.Jansone: Kadi biis argumenti, ja cel mazas grupas augséjo slieksni lidz 100 000 EUR?
K.Melnis: Var ilgi diskutét par slieksniem, tapéc atturas vel komentet.

G.Norkarklis: Lidz 300/350 000 vél varéetu pacelt, bet ne 500 000 EUR.

P.R.Krievinpa: 350 000 EUR varétu piekrist.

G.Norkarklis: Tad japarskata finansejums attiecigajai grupai.



Padomes locekli nolem;j:

Kopuma atbalsta §adu saimniecibu grupu iedalijumu, precizéjot vidéjo saimniecibu slieksni lidz
350000 EUR. Par finansg€juma sadalfjumu turpinat sarunas, kad biis zinams kopgjais
pieejamais finansgums lauku attistibai KLP Strateégiska plana ietvaros.

o pasakuma istenosana saglabat regionalizacijas principu péc LAD RLP
atbilstosi deklarétajam VPM platibam,;

J.Lazdins: Jaskatas artkoeficienti atkariba no razosanas un samaksatajiem nodokjiem. Platiba
nesanem naudu, bet tas, kas razo. Kur razosana, tur var piesaistit vairak resursu.
K.Gerhards: Sagatavosim aprékinus arit citiem kriterijiem (ha, nodokli vai izlaide).

Padomes locekli nolemj:
Kopuma atbalsta regionalizacijas principa pieméroSanu. Izvertét iesp&ju pie regionalizacijas
aploksnes nemt véra citus kritérijus, nevis tikai VPM platibu attiecigaja regiona.

o obligati T1stenojami vides/klimata/labturibas un energoefektivitates
pasakumi un finanSu instrumenti saimniecibu grupam $ada apméra:
= arapgrozijumu 70 001 — 250 000 EUR — 30% apme&ra no ieguldijumiem
» arapgrozijumu virs 250 000 EUR — 100% apméra no ieguldijumiem

o atbalstu tehnikas iegadei pieskirt, ja Iidz §im nav iegadats par ES finans&jumu:
= atbalsts 1. traktoram - mazajam/vidéjam saimniecibam
= atbalsts kombaina iegadei — vienu reizi planoSanas perioda

E.Treibergs: Varétu but ar mieru, bet vai nevarétu palielinat intensitates?

K.Melnis: Varétu piekristnevis 1 traktoram, bet drizak maksimalajai summai, jo saimniecibam
ir dazadas vajadzibas.

J.Lazdins: Publiskais finanséjums uz tehniku — noteikt griestus un tad lauksaimnieka izvéle,
vaitasir 1 vai vairaki.

S.Stricka: Janem ara SAPARD.

P.R.Krievina: Varétu precizét, ka tieck nemts véra ES atbalsts sakot no 2004.gada. Tas
nozimétu, ka atlaujam noteikta publiska finanséjuma griestus vienai mazai/vidgjai saimniecibai
(Iidz 350 000 EUR apgroz.).

J.Lazdins: Bet tas attiecas uz traktoriem, nevis uz kombainiem.

P.R.Krievina: Jasaprot, vai ir akcept€jama pieeja?

G.Norkarklis: Ja $aja un ieprieksgja perioda iegadats kombains, tad nevar iegadaties?
P.R.Krievina: Saja perioda varés sanemt atbalstu I kombaina iegadei.

Padomes locekli nolem;j:

Kopuma atbalsta $adu pieeju, bet vajadzetu atkapes no obligatas prasibas, saimniecibam lidz
500 000 EUR. Paredzet saja grupa lidzigu pieeju ka vid&jo saimniecibu grupa. Saimniecibam
virs 500 000 EUR piekrit, ka atbalsts tikai vides investicijam. NepiecieSams turpinat diskusiju
par vides investiciju sarakstu.

Kopuma atbalsta $adu pieeju — viena traktora vai kombainiiegadiaizstatar noteiktu maksimalo
summu $adam iegadém perioda laika, dodot iesp&ju pasam lauksaimniekam izveleties kadas
jaudas traktoru vai kombainu pirkt.



o Kopdarbibas projektu atbalstiSana (saimniecibam/parstradei)

I.Jansons: Iebilst, jo saredz krapniecibas iesp€jas.

L.Jansone: Sis priekslikums tika paredzéts, lai veicinatu pilna razo3anas cikla un pievienotas
vertibas radiSanu, sadarbojoties parstradei un primarajamrazotajam,ka arlai veicinatu vairaku
lauksaimnieku apvienosanos vienas tehnikas vai agregata iegadei. Sis ir loti svarigi mazam
saimniecibam, jo finansiali jaunas tehnikas iegade ir loti darga un neizdevigi saimniecibai
J.Solks, A.Hauka: Var palikt, bet vajag logiskus kritrijus.

Padomes locekli nolem;j:
Vel jaizverte un jadiskute, jaturpina darbs pie pasakumu nosacijumuun kritériju izstrades.

o paredzét atseviSkas finanséjuma aploksnes vides/klimata/labturibas
pasakumiem — putnkopibas, clikkopibas un aitkopibas sektoram

Padomes locekli nolem;j:
Par So diskutét, kad biis zinams kopgjais pieejamais finanséjums Lauku attistibas programmai

e leguldijumiem parstrade:
o noteikt maksimalo atbalsta apjomu — uzn€muma apgrozijums x3, un max
atbalstu vienam atbalsta sanémejam:
= atzitiem majraZotajiem - 200 000 EUR,
» parstrades uzpémumiem — 1,5 milj. EUR,
* inovacijam, sadarbibai, digitalizacijai, eksportam, stratégiskiem
projektiem — 3 milj. EUR

J.Solks: Kap&c majrazotajiem paredzéti 5,8 milj, ja ir kop&js samazinajums? Kopuma pieeju
var atbalstt.

Padomes locekli nolemj:
Konceptuali atbalsta So priekslikumu.

o paredzEt nosacijumu par vietéjo izejvielu:
= 40 % (gala) galas parstrades sektora
= 30 % (augli, darzeni un kartupeli) auglu un darzenu parstrades sektora
= 50 % (milti) maizes, miltu konditorejas, sausinu un cepumu razotajiem
= 70 % par€jos sektoros

Padomes locekli nolem;j:
Konceptuali atbalsta So priekslikumu. Izvertet iespeju parskatit viet€jas izejvielas patsvaru.

e Jeguldijumiem melioracija
o noteikt max atbalsta apjomu:
= privatpersonam— 150 000 EUR
= pasvaldibam, kopprojektiem — 300 000 EUR
Padomes locekli nolemj:

Konceptuali atbalsta So priekslikumu.



e Paredzet iespéju jauniem lauksaimniekiem iegadaties saimniecibu ar finanSu
instrumentiem, novirzot $adam pasakumam 10 milj. EUR.

Padomes locekli nolem;j:

Kombinétai finanSu instruments — kopuma atbalstama sh&ma, bet japarskata 100 ha
ierobezojums.

Jaunajiem lauksaimniekiem — nepieciesami finansu instrumenti saimniecibu iegadei.

5. VIDE/KLIMATS - PLANOTAS ATBALSTA INTERVENCES
(zino P.R.Krievina. Diskusija iesaistijas E.Treibergs, J.Lazdins, G.Norkarklis, K.Ruks,

A.Hauka, Z Kikans, K.Melnis, P.R.Krievina, S.Stricka, K.Gerhards, )

Zemkopibas ministrijas plaSu diskusiju rezultata, sadarbojoties ar NVO ekspertiem, ir
sagatavojusi visaptveroSu priekSlikumu atbalsta intervencém vides un klimata meérkus
sasniegSanas sekmé&sanai. KLP atbalsts nakotn@ tiks virzits ilgtsp&jigu lauksaimniecibu praksu
istenoSanai: uz mazinatu augu aizsardzibas lidzeklu lietoSanu, sabalansétu méslosanas lidzeklu
lietoSanu, uzlabotiem dzivnieku turéSanas un baroSanas apstakliem, lai sniegtu ieguldijumu
klimata, gaisa, biologiskas daudzveidibas politikas mérku izpild€, Gidens un augsnes kvalitates
uzlaboSanai, veseligas partikas, uzlabotu dzivnieku veselibu un samazinatu antimikrobialo
lidzeklu lietoSanu. Par sagatavotajiem priekSlikumiem ir notikuSas diskusijas ari KLP
tematiskajas darba grupas. Lai Zemkopibas ministrijai biitu mandats uzsakt neformalas sarunas
ar Eiropas Komisiju, Konsultativa padome tiek aicinata konceptuali vienoties par sagatavoto
priekslikumu eko-s€mam un agrovides intervencém:

5.1. eko — shémas:
o Zalo platibu kopums;
o TieSasg€jaunrinduapstrade - atbalsta neieklaujot minimalo apstradivaiseklo
bezapveérses apstradi (min-till);

A.Hauka: Vai zalaju séja ari seit ir?
Z.Kikans: Nav.

o Precizas tehnologijas laukkopiba;

K.Melnis: Janodala méslu iestrade no citam. Lai nav ta, ka lai dabiitu 16 EUR, japiesakas uz
abiem. Vai nu viens, vai otrs.
P.R.Krievina: Paliigsim LLKC parékinat.

o Ilggadigo zalaju saglabasanas veicinasana lopkopibas saimniecibas (tikai
konvencionalie lauksaimnieki, biologiskie lauksaimnieki atbalstu par zalajiem
var sanemt pasakuma “Biologiska lauksaimnieciba”);

o Zalas joslas;

o Aramzemju platibu apsaimniekoSanas stimuléSana, izmantojot biologiskas
lauks. metodes (dalita razoSana) - atbalstu paredzét tikai IpaSi jutigaja
teritorija un risku udens objektu sateces baseinu teritorijas



G.Norkarklis: Konceptuali neatbalsta ekoshému piedavajumu, jo nav skaidrs, kadi mérki tiks
sasniegti ar Siem pasakumiem. Ari par biologiskas lauksaimniecibas pasakumu ir skeptiski.
P.R.Krievina: Tie bija precizi mérketi pasakumi uz emisiju un méslojuma lietoSanas
samazinajumu.

A.Hauka: Vai bus ierobezojums, cik daudz var taisit zalas joslas?

Z.Kikans: Par to biitu precizak jarund un janodefiné cik lielus lauku nogabalus var sadalit, lai
nerastos shemosana.

K.Ruks: Atbalsta.

S.Stricka: Atbalsta.

J.Lazdins: Likmes jaskata kontekstd ar kopéjo situdciju.

I.Jansons: Kopuma par.

Padomes locekli nolem;j:

Piekrt, ka tiek uzsaktas sarunas ar EK , bet jaturpina saruna par pasakuma nosacijumiem un
ievieSanu. Informét par sarunu virzibu un turpinat diskusijas par optimalako variantu ieviesanu.

5.2. - Agrovide

Atbalstit $adu agrovides shému talaku izstradi KLP stratégiskaja plana ar tiem indikativi
paredz€to finans€jumu, ka arl konceptuali atbalstit to atbalsta sanemsSanas nosacTjumus
(atbilstoSi KLP tematiskajas darba grupas sagatavotajam priekSlikumam):

Vidi saudzgjosa laukkopiba;

Vidi saudzgjosa darzkopiba;

Biologiska lauksaimnieciba;

Paaugstinatu labturibas prasibu un emisiju mazinosa lopkopiba;

BiSkopibas vienibu apsaimniekoSana apputeksnéSanas vajadzibam,;

Zalaju biotopu apsaimniekosana;

Putniem piemé&rotu dzivotnu uzturésana zalajos;

Mitrzemju (maksligo) izveide;

Biologiski vértigo zalaju atjaunos$ana;

O O O O O O O 0 O

K.Ruks: Sobrid nesanak nekads atbalsts biologiskajiem galas lopiem. Vai ta ir?
P.R.Krievina: Visi sanem saistito iendkuma atbalstu, t.sk., atsevisks saistitais maksajums
biologiskajam govim.

G.Norkarklis: Par augkopibu un darzeniem ir, bet attieciba uz lopkopibu neatbalsta sadu
pieeju, jo biologiskajai lopkopibai, saliekot visus maksajumu un prasibas, sanak mazaks
lopkopibas atbalsts, attiecigi nav motivacijas turpinat biologisko lopkopibu. Kopumda neredz,
ka sasniegs 30% mérki biologiskajai platibai Latvija.

A.Hauka: Par staltbrieziem un dambrieziem — vai var sanemt tikai zalaju atbalstu?
P.R.Krievina: Ja.

K.Melnis: Jaskata ne tikai likme, bet piena iepirkuma likme.

G.Norkarklis: Pamats maksdajumam ir neiegiitie ienakumi. 22 EUR starpiba, kas sanak péec
aprekiniem, nav risindjums.

K.Gerhards: Jautajums atvérts. Skatisimies, cik biis kopéjais atbalsts, lai meklétu risinagiumu.
P.R.Krievina: Vai LBLA nevar atbalstit atbalsta likmes, vai pieeju un shemu biitibu kopuma?



G.Norkarklis: Jaskata gan likmes, gan pieeja konteksta ar to, kas vérojams citas nozarés.
Jamaksa gan par platibu, gan dzivnieku. Biologiska ciikkopiba un putnko piba art neattistas,
betsis nozares Latvija svarigas. Vajadzétu arimaksdajumu par cikuun putnu. Séklas — piedava,
ka sekla biitu jaatjauno vienreiz perioda. Bet par 5o detalas vél var diskutet.

A.Hauka: Kur ir ciikkopibas un putnkopibas atbalsts, ko solija ZM?

P.R.Krievina: Javienojas, ka Stim nozarém tiks ieziméta ipaSa aploksne vides investicijas.
A.Hauka, E.Treibergs, S.Sricka: Nesamerigi liels kapums. Uzskata, ka parak mazs minimalo
bisu dravu skaits noteikts konvencionalajiem. Lai mérkétu vairak uz raZotajiem, biitu
japalielina minimalais dravu skaits konvencionalajam saimniecibam vismaz uz 70 — 100
dravam.

A.Hauka: Jajauta art Biskopibas biedribas viedoklis.

K.Gerhards: Var piekrist, ka cel konvencionalajiem dravu skaitu. Jaruna ar nopietnu biskopju
organizaciju, lai pauz argumentus.

J.Lazdins: Agrovides platibas ari skatis konteksta, kas notiks ar finanséjuma pieejamibu?
P.R.Krievina: Biis jaspéj realistiski noprognozét.

Padomes locekli nolemj:
Piekrit, ka tiek uzsaktas sarunas ar EK , bet jaturpina saruna par pasakuma nosacijumiem un
ievieSanu. Informétpar sarunu virzibu un turpinatdiskusijas par optimalako variantu ievieSanu.

6. CITIJAUTAJUMI
(Diskusija iesaistijas A.Hauka, G.Norkarklis, K. Gerhards)

A.Hauka: LZF Joprojam pastav uz tiesmaksajumu griestiem. ZM nav sniegusi atbildi.
G.Norkarklis: Ari bija pacélusi So jautdjumu un jautajumu par pardaloso maksajumu.
K.Gerhards: Zemkopibas ministrija ir sniegusi art rakstisku atbildi, bet vérs uzmanibu uz to,
ka jautajums par tiesmaksajumu griestiem ir ietverts MFF sarunu pakotné, par ko lemumu
pienems valstu vaditaji. Daudz kas izskirsies MFF sarunds. Nemot véra priekslikumu par
parejas periodu, vél gaidamas 2 gadu diskusijas.

SEDES NOSLEGUMS

K.Gerhards sédi pasludina par slégtu plkst. 13.20.
Pielikuma:
1. Biedribas “Lauksaimniecibas statlitsabiedribu asociacija” liigums veikt izmainas

Konsultativas padomes sastava, véstules kopijauz 1 Ipp.
2. Konsultativas padomes sédes prezentacija.

Padomes priek$sedétajs K.Gerhards

Sedi protokolgja: I.Pastare-Irbe



