2022. gada 15

PROTOKOLS

Riga

. jinija

Nr. 9.2-10e/2/2022

Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes séde

Vieta:

Seédes sakums

Sedes norises tiesiskais pamats: Zemkopibas ministra2020.gada 14.septembrarikojums Nr.88 “Par

klatienes sanaksme ZM 23.stava zalé

: plkst. 9:00

Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativo padomi”.

Sédes dalibnieki. Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes (turpmak —

Padome) sédg ar balss tiesibam piedalas:
Nr.p.k. | Parstavéetas iestades/biedribas nosaukums, Padomes locekla
ienemamais amats vards, uzvards
1. Zemkopibas ministrijas valsts sekretars Raivis Kronbergs
2. Biedribas “Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas .
” IV Edgars Treibergs
padome” valdes priekssedétajs
3. Biedribas “Zemnieku saeima” valdes priek$sédetaja Maira Dzelzkalgja-
vietniece (deleg€jums par aizvietoSanu) Burmistre
4, Biedribas “Lauksaimniecibas statiitsabiedribu .
eyt s Kaspars Melnis
asociacija” izpilddirektors
5. Bled'r_fb?‘s ”Latvuas Blolf) g_ls{qisj lauksaimniecibas Gustavs Norkarklis
asociacija” valdes prickSsédetajs
6. Bl.edrvlb_as_“I:.atvqas Jauno zemnieku klubs” valdes Riidolfs Pulkstenis
prieks$sédétaja vietnieks
7. Biedribas “Latvijas Zemnieku federacija” valdes Dainis Jurka
loceklis (deleg€jums par aizvietoSanu)
8. Biedribas “Lauksaimnieku apvieniba” valdes Sandra Stricka
priekSsedetaja
9. Biedriba “Latvijas lauksaimniecibas kooperativu Rolands Feldmanis
asociacija” (deleg€jums par aizvietoSanu)
10. | Biedribas “Latvijas Partikas uznémumu federacijas Janis Solks
padome” pilnvarotais parstavis, Latvijas
Piensaimnieku Centrala Savienibas valdes
prieksSsedetajs

Citi Padomes sedes dalibnieki:

Nr.p.k. Iestades/biedribas nosaukums, ienemamais ~ =
’ Vards, uzvards

amats

1. Ministra biroja vaditajs Janis Eglits

2. Zemkopibas ministrijas valsts sekretara vietniece Par'sla‘ Rigonda

Krievina

3. Zemkopibas ministrijas Tirgus un tiesa atbalsta Zigmars Kikans

departamenta direktors ’




4, Zemkopibas ministrijas Tirgus un tiesa atbalsta

departamenta TieSo maksajumu un ekonomikas Indra Ruluka
nodalas vaditaja
5. Zemkopibas ministrijas Tirgus un tiesa atbalsta
departamenta TieSo maksajumu un ekonomikas Ilona Kromane
nodalas vaditaja vietniece
6. Zemkopibas ministrijas Lauku attistibas atbalsta Liene Jansone
departamenta direktore
7. Zemkopibas ministrijas Lauku attistibas atbalsta . .
. o Biruta Ingilavicute
departamenta direktora vietniece ’
8. Zemkopibas mlplstrljas Lauksaimniecibas llga Lidaka
departamenta direktore
9. Zemkopibas ministrijas Lauksaimniecibas .
. o Iveta Ozolina
departamenta direktora vietniece ’
10. Lauku atbalsta dienesta direktors Girts Krimins

Zemkopibas ministra 2020. gada 14. septembra rikojuma Nr.88 ”Par Lauksaimnieku nevalstisko
organizaciju konsultativo padomi” pielikuma 12. punkta noteikts, ka Padome ir lemttiesiga, ja tas
s€dg piedalas vairak neka puse no Padomes locekliem. Konkrétaja gadijjuma Padomes seéde piedalas
10 (desmit) Padomes locekli, tap&c uzskatams, ka Padome ir lemttiesiga.

Padomes sédes protokolétaja: Zemkopibas ministrijas Tirgus un tiesa atbalsta departamenta TieSo
maksajumu un ekonomikas nodalas vaditaja vietniece llona Kromane.

SEDES DARBA KARTIBA

Izskatit Latvijas Kopg&jas lauksaimniecibas politikas (turpmak KLP) strategiska plana 2023.-
2027.gadam jautajumus, par kuriem ir sanemti btiski Eiropas Komisijas apsveérumi un ir
nepiecieSamas izmainas nosacijumos:

Laba lauksaimniecibas un vides stavokla nosacijumi.

. PardaloSais maksajums.

Eko-shému pasakumi un maksimali pielaujamas slapekla normas kultiiraugiem nitratu jutigajas
teritorijas.

. Lauku attistibas atbalsta pasakumi.

5. Atbalsts Razotaju organizacijam.



2022.gada 15.junija Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes parstavju viedoklis par KLP stratégiska plana
bitiskakajiem jautajumiem, par kuriem ir nepiecieSsams NVO viedoklis

Lémuma priekslikums

LLVN 2 — kadraju aizsardzibai noteikt prasibas, ka:

e aizliedzama kudraju lauksaimniecibas zemes arSana (saglabajot minimdalas augsnes apstrades iespéjas) un
melioracijas sist€ému biivnieciba vai rekonstrukcija atlaujama, tikai izbtivéjot melioracijas sistemas, kas nepalielina SEG emisijas.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

LSA: aicina rast iesp&ju lauksaimniekus informét par kiidraju platibam. Ka notiks kiidraju noteikSana/defin€Sana lauksaimniecibas ze més? Ka tas
bis, ja tikai /2 lauka biis kuidrajs, vai aizliegs apart visu lauku? Grib redzet provizoriskos datus.

Z.Kikans: Sobrid tiek atjaunotas vesturiskas kiidraju kartes, to dara LU eksperti, nodevums biis 2024 janvari. Kiidraju augsnes jau tika nodefinétas
KLP Tematiskajas darba grupas par LLVN — t.i. LIZ ar 40cm kadru.

R.Krievina: Latvija par karSu problému runaja jau sen un LV spiediena rezultata ir panakts parejas periods LLVN?2 ievieSanai (2025.g.)

ZSA: neatbalsta pilnigu arSanas aizliegumu, jo vél ir daudz nezinamaun 2024.gads ir par agru un nereali, lai sagatavoties §im prasibas aizliegumam.
Japrasa vél viens parejas gads. Vai dalis lauku bloku, ja kiidrajs bus dalgji?

J.Eglits: Kamér nav kartes un skaidri rezultati, skaidribas ka attiecinas uz dalejiem kiidraja laukiem nav iespgjams veikt nosacijumaie tekmi, cik §is
prasibas aizliegums maksa. Buitu vél jaiestajas pret pilnigu arSanas aizliegumu.

Z.Kikans: Mums jau ir parejas periods. Sobrid ir vésturiski digitala karte, péc pieprasijuma ir iesp&jams tai piekliit jau $obrid. Ta nav publiska, lai
neraditu riskus uz nakotni. 24.gads biis gads, kad slanis biis redzams lauku blokos, biis ie sp&ja reagét. Varam noorganizét sanaksmi ar zinatniekiem,
ka notiek kartéSana, kada metodologija tiek izmantota.

I.Lidaka: kartes var redz&t latvija.lv

LSA: nav iesp&jams veikt zalaju atjaunoSanu ar seklajam metodem.

LBLA: Ir jadoma par klimata mérkiem. Jau tagad zinam, ka $ajas platibas ir japariet uz tie$as s€jas tehnologijam. Prasiba ir jaisteno, to nevajadz&tu
atlikt, nemot véra emisiju mérkus. Ir iebildumi tikai par atbalsta mehanismu piedavatai ekoshémai.

Lémums:

J.Eglits: Vai visi atbalsta, ka par $o jautajumu vél nepiecieSams pacinities un saglabat iesp€ju reizi 5 gados uzart zalaju atjaunoSanai?

Balsojums: 7 organizacijas atbalsta. LBLA atbalsta ZM LLVN2 piedavajumu

Lai mazinatu zaud&umus lauksaimniekiem, kuriem tiks aizliegts apart kiidraju lauksaimniecibas zemes, kuras Iidz §im audzéti viengadigi kulturaugi,
paredzét eko-shému atbalstu par kiidraju zemes parveidi par ilggadigajiem zalajiem vai ilggadigajiem stadijumiem — 5,8 milj. euro, 15 000 ha,

130 euro/ha.

Finansésanai izmantojot lidzeklus no zalaju saglabasanai paredzétas eko-shémas.




Nr.
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Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

Z.Kikans: Sis ir piedavajums, lai minimizétu zaudeéjumus par hektariem, ko skars LLVN2 ierobeZojumi.

LBLA: nepiekrit, ka ir atbrivojusies nauda zalajos. Finanséjums d&l biologiski vértigo zalaju izslégsanas no zalaju eko -shémas pasakuma nozimé, ka
faktiski lopkopibas lauksaimnieki So finanséjumu zaude. Kas kompensés BVZ zaud€jumus? Katru gadu kompensét atjaunoto zalaju nav adekvati.
Finans€jums biitu jasaglaba zalaju eko-shéma, un finanséjums $ai jaunajai ekosh&mai biitu jarod no citiem eko-sh&ému pasakumiem,
piem.1l.ekoshémas.

R.Krievina: BVZ kompensés agrovidé. Liene papildinaja, ka likmes biis 90-130 euro/ha.

LA: Vai par esosSiem zalajiem varés sanemt kompensaciju?

R.Krievina: N&.

LSA: Atbalsta LBLA.

ZSA: Atbalstu $ada veida pasakumu. Redz, ka buitu jaatbalsta 30 tikst. ha. Nedoma, ka 130 euro/ha ir pictickama likme, jo pastav iesp&ja, ka bus
saimniecibas, kuras §is aizliegums ietekmé loti nopietni. Ja saimniekoSana ir japarveido, tad 130 euro/ha likme ir loti nieciga. Ja ir §ads aizliegums, ir
jabut $adam stimulam, un §ads pasakums ir vajadzigs zaud€jumu kompensgsanai. 5,8 milj. euro nav liels budzets.

LBLA: nesaka, ka Sadu atbalstu neieviest, bet meklet finans§umu citur. Par likmi ari var diskutét, vai ta bis pietieckami konkurétsp€jiga. Rosina
finans€jumu nodros§inat, piem&ram, proporcionali no visiem eko-shému pasakumiem. Nav obligati japariet uz zalaju, jo var izmantot tieSo séju.
LSA: Lopkopibas saimniec., kuram jau ir zalaji, So kompensaciju nesanems, to reali sanems tie, kas Sobrid audzg kultaraugus. Iebilst, ka no
lopkopibas atdod naudu augkopibas sektoram.

Lémums:

J.Eglits: Vai saglabajam ZM priekslikumu?

Balsojums: LBLA, LSA, LA, LZF pret, jo nepiekrit finanséjuma avotam. Tris organizacijas (PUF, ZSA, LLKA) atbalsta prieks§likumu.

J.Eglits: nemot veéra, ka tikai tris organizacijas atbalsta, svitrojam So priekslikumu no saraksta.

LLVN 6 — minimala augsnes parklajuma standarta ievieSanai:

e pastiprinat prasibu Nitratu jutigaja teritorija, nosakot, ka2023/2024.g. rudens, ziemas perioda 55% (priekslikums KLP SP bija 50%) saimniecibas
LIZ ir klata ar zalo segumu un turpmakajos gados raditajs palielinams par 5%, sasniedzot 75% 2027/2028.g.

ieviest jaunu prasibu ari arpus Nitratu jutigas teritorijas, nosakot, ka 2023/2024.g. rudens, ziemas perioda 25% (priekslikums KLP SP bija 0%)

saimniecibas LIZ ir klata ar zalo segumu un turpmakajos gados raditajs palielinams par 5%, sasniedzot 45% 2027/2028.g.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

Z.Kikans: COM aicina DV noteikt 100% segumu, lai nav kails arums ziemas perioda. LV ir ziemelu regions, kura nav iesp&ams $adu prasibu
nodroS§inat.

J.Eglits: aicina apstaties pie 70% NJT.
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JZK: rudens arums ir jasaglaba, 1pasi tagad, kad paredzams pieaugums eksporta kultiiram auzam un zirpiem.

J.Eglits: ari grikiem ir rudeni ir véla novaksana.

ZSA: vai So prasibu varées izpildit arT lopkopibas saimniecibas, kuras rudent uz lauka iestrada kiitsméslus?

LBLA: ar nozari par So ir runats un neredz problémas ar istenoSanu.

Diskusijas tikai pausti dazadi varianti par % ipatsvaru, kad to m&ginaja pazeminat Rigonda aicinaja NVO iesniegt rakstiskus argumentus, ar ko LV
varétu pamatot % piedavajumu.

LSA: kas notiek gadijumos, ja nav iesp&jams ies€t ziemajus?

Z.Kikans: Neparvarama vara, arkartas apstakli. Sim ir atkape.

Lémums:

J.Eglits: nemot véra iesiititos viedoklus, rosina priekslikumu, nosakot NJT 65% un arpus NJT 30%, Tstenot jau uzreiz pirmaja ievieSanas gada (bez
pakapeniska sola pieauguma)

Balsojums: Visas organizacijas atbalsta priekslikumu par NJT =65% no 2023 .gada;

Arpus NJT vienojas par 30% no 2023.gada. 6 NVO bija “PAR” un $o priekslikumu neatbalsta ZSA un LZF, vélas 25%.

LLVN 7 — augu mainas aramzeme standarta ievieSanai noteikt to augu mainas prasibu, kuratiek piemeérota profesionalajiem AAL lietotajiem

saskana ar 2019.g. MK noteikumu Nr. 1056 par integréto audze$anu 4.10, 4,11 4,12 /416 4 17 /4 19 4 25 pynktiem, respektivi prasibas §adas:

e lauka audze ne ilgak ka 4 gadus péc kartas — zemenes;

o lauka audze ne ilgak ka 3 gadus p&c kartas — ziemas kviesSus, vasaras kviesus, speltas kviesus, auzas, ziemas miezus, vasaras miezus, rudzus,
tritikali vasaras, tritikali ziemas, grikus, kukuriizu, kartupelus;

e lauka audzg ne biezak ka reizi 4 gados — vasaras rapsi, ziemas rapsi, vasaras ripsi, ziemas ripsi,

e lauka audze ne biezak ka reizi 3 gados — zirnus, soju, vasaras vikus, ziemas vikus, darza pupinas, lauku pupas, Iecas, malvu, bietes, salatus,
pastinakus, burkanus, sipolus, puravus, kiplokus, fenheli, dilles, p&tersilus, selerijas, cigorinu, sinepes, tomatus, papriku, gurkus, kirbjus, skabenes,
un ja augsnes pH >7,2, tad arT vasaras rapsi un ziemas rapsi;

papildus noteikt (Noteikumi 1056 to neparedz), ka lauka audz€ ne biezak ka reizi 3 gados — baltos, sarkanos un Savojas galvinkapostus,

ziedkapostus, brokolus, Briseles kapostus, Pekinas un Kinas kapostus, kolrabjus, kalus, racenus, rutkus un redisus, baklazanus, ¢ili piparus, arbiizus,

melones, artiSoki.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

Z.Kikans: - COM uzstaja, ka kultiraugu dazadoSana var bt tikai regionos, kura nav iespéjama augu maina, tapéc piedavajam LLVN7 prasibas
izmantot integréto noteikumu nosacijumus par augu mainu.

LBLA: visi runa ka jau ir integréti razotaji tap&c neiebilst par ZM piedavajumu (par gadiem neruna).
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ZSA: neatbalsta ZM piedavajumu, katra lauka sadu augmainu nevar ievérot, nemot véra LV klimatiskos apstaklu, vélreiz uzsver iesiititos
argumentus, kapec nepiecieSamas saglabat prasibu par kultiiraugu dazadosanu (KD). Ir problémas ar1 ar taurinzieZiem — s€jas materialiem. Nosalst
ziemajireizi 5, 6 gados un ir japarséj ar citu kultiiraugu. Apsésana ir atkariga no séklas pieejamibas.

Z.Kikans: tas biitu arkartas apstaklis.

J.Eglits: rosina priekslikumu - eso$os integrétos noteikumus padarit “mikstakus”.

LSA: kukuriizas audzetajiem augu maina varétu radit lielas problémas.

JZK: piedavajums ir sakarigs un logisks. Jautajums drizak ir par sankcijam.

Z. Kikans: samazinajums attiecas uz visiem ha, ta ir nosacijumu sist€ma, javerte ir nozimigums un biezums, pirmo gadu bridinajums, tad 3% utt.
ZSA: japieturas pie LV apstiprinatas pozicijas par dazadosanu, jauzstajkopa ar Skandinavijas valstim.

LBLA: jaiedzilinas, tad neizskatas tik briesmigi, Ipasi ja ziemas kviesi un vasaras kviesi skaitas dazadi kultaraugi.

Z.. Kikans: var atbrivot saimniecibas Iidz 10 ha.

R. Krievina: piebilsts, ka integréta attiecas uz aptuveni 20 tukstosu lauksaimniekiem, un §is nosacijums turpmak biitu japiemero visiem l/s.
Lémums:

J. Eglits: Vai atbalstam pasreiz€jos priekSlikumu - saglabajam KD?

Balsojums: Visas organizacijas atbalsta.

PardaloSajam maksajumam:

e palielinat finanséjumu par 18,9 milj. euro,no 135Iidz 154 milj. euro, un attiecigi par So lielumu samazinot ISIP finanséjumu no 834 Iidz
815 milj. euro;
e paliclinat atbalsta likmes par 380 lidz 30to hektaru ieskaitot, $adi pa gadiem, euro/ha:

2023 2024 2025 2026 2027
53 54 55 56 61
e palielinat atbalsta likmes par 310 Iidz 100am hektaram ieskaitot, $adi pa gadiem, euro/ha:
2023 2024 2025 2026 2027
13 12 12 12 12

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

ZSA: priekslikums ietekmg ISIP likmi. Mums no visam DV biis viszemakais maksajums. Nomas platibas parsvara ir [idz 30 ha, tas ietekm&s nomas
maksas cenas celSanos. Razotaji samaksas par to, ka mes palielinam pardaloso maksajumu. Piedavajam EE celu — rast finansgjumu, Tstenojot

diferencétas likmes saistitaja atbalsta un to dalu ieskaitit 10%.




Nr. Lémuma priekslikums
LBLA: Likme 12 euro/ha nerisina pardali pietickami. Jabtit ambiciozakiem, mums LV prioritate ir mazas saimniecibas. Saglabajam $o priekslikumu
plus pievienojam Mairas BSA rosinajumu.
ZSA: LBLA teiktais istenojas tad, ja ir sava zeme un nav nomata. Bet probléma ir ar nomas zem&m, par to maksa razojosais.
LBLA: Aicina parskatit 12 euro / ha likmi, kas neietekme nomas zemes.
J. Eglits: nomas maksa ir arguments, taja pasa laika, kuru nevar atrisinat!
Lémums:
J. Eglits: Notiek lemsana par ZM piedavato priekslikumu vai priekslikumu 18,9 milj. euro naudu risinat ar saistito atbalstu. Balsojums:
Priekslikumu 18,9 milj. euro naudurisinat ar saistito atbalstu atbalsta tikai ZSA, pargjas NVO ir “PRET”. ZM priekslikumu atbalsta vairums (PUF,
LA, LOSP, LSA, LZF, JZK), to neatbalsta 3 NVO - ZSA, LLKA un LBLA.

6. Lai nitratu jutigajas teritorijas saglabatu iesp&ju pieskirt eko-shémas “Par videi un klimatam labvéligu lauksaimniecibas praksi” atbalstu par

slapekla vajadzibas samazinajumu, ko panaktu to aprékinot péc P un K satura augsné, péc standartrazas vai vesturiskas razas, tad veicami grozijumi

2014.g. MK noteikumu Nr. 834:

e 6.5.punktaparedzot 5% ikgad&ju palielinagjumu - rudens un ziemas perioda vismaz 50 % saimniecibas lauksaimnieciba izmantojamas zemes
aiznem zalas platibas (daudzgadigie zalaji, ziemaju graudaugi, ziemas rapsis, nesastradata rugaine, darzenu, lopbaribas biesu, cukurbiesu laksti
(lapas)), iznemot saimniecibas, kuras vismaz 50 % no saimniecibas kopgjas s€jumu vai stadijumu platibas audze kartupelus, auglu kokus, ogulajus
un darzenus. Ming&tais % palielinams par 5% ik gadu, sakot no 2023/2024.gada rudens, ziemas perioda, Iidz 2027/2028.gada rudens ziemas
periodam;

3.pielikuma paredzot maksimalo pielaujamo slapekla normu samazinajumu par 10%.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

Z.. Kikans: skaidro konsultaciju laika COM izteiktos komentarus attieciba uz mé&slosanas plana kompensésanu 1. eko-shéma. NJT to darit nevar, jo
to paredz vispargja likumdosana. Rosina un aicina vispirms risinat iidens piesarnojuma problému ar pamatprasibu paaugstinasanu , tapec priekslikums
pamatnosacijumos paredzét LLVN 6 priek$likumu, ka arf N max normas samazinat par 10%. Sada gadijuma mums COM ir skaidrojums, proti, m&s
pastiprinam visas prasibas + 1.ekoshéma biis mésloSanas plans ar N vajadzibas noteikSanas ierobezojumu.

ZSA: neiebilst par 65% segumu NJT, bet par 10% varétu likt eko-shéma, bet noteikumos $1s normas saglabat, jo tas ir pamatotas, lai izaudzétu
pietickamas razas. Savadak valsts [imen1 kopuma tiks samazinatas razibas.

I. Lidaka: Atgadina, ka tika noteiktas max N normas. Tika par pamatu izmantots Ruzas pétijums par max N normuizveidi, bet pie STm max normam
nonacam diskusiju rezultata. Probléma ir ar ideniem, tas ir fakts.

1.Ozolina — monitoringa rezultati rada, ka ir slikts idens stavoklis un Sie raditaji pasliktinas. Izdalija prezentaciju par p&€deéjo Nitratu monitoringa
zinojumu.

ZSA: rosina tad palielinat nitratu jutigas teritorijas.
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Z.Kikans: atgadina, ja mésloSanas plana ir izrekinata augstaka N vajadziba, tad jebkura gadijuma nedrikst parsniegt max normas, kas ir
pamatnoteikumi.

Ozolina: uzrunas vides ministriju par NJ teritoriju palielinasanu. Lidz $§im visu laiku bija skeptiski.

ZSA: LLVNG un pamatprasibas 65% un 30%, to atbalsta. Bet rosina visparigajas prasibas nepalielinat max N normu par 10%, ta vieta 1. eko -shéma
likt nosacTjumu par ziemas segumu - augstakus procentus — 75%.

Lémums:

J. Eglits: Rosina lemt par priekslikumu 1. eko-shéma likt nosacTjumu par ziemas segumu - augstakus procentus — 75%.

Balsojums: Priekslikumu atbalsta 6 organizacijas (PUF, ZSA, LA, LOSP, LSA, LZF). Neatbalsta 3 — LLKA, JZK, LBLA.

Z.Kikans, 1.Ozolina: norada, ka Sis varétu but nepietickami.

Vienojas ar1, ka max % robeza, ko nepiecieSamibas gadijuma varam piedavat ir 80%.

Lai saglabatu iesp&ju pieskirt 1. eko-shémas “Par videi un klimatam labvéligu lauksaimniecibas praksi” atbalstu par saimniecibu aramzemeé
Istenotu augu mainu, tad augu mainas prasibas nosakamas stingrakas neka tas paredzetas saskana ar LLVN 7 augu mainas standartu un ta ir:

. lauka audz€ ne ilgak ka 2 gadus p&c kartas — ziemas kvieSus, vasaras kviesus, speltas kviesus, auzas, ziemas miezus, vasaras miezus, rudzus,
tritikali vasaras, tritikali ziemas, grikus, kukuriizu, kartupelus;

. lauka audzé ne biezak ka reizi 5 gados — vasaras rapsi, ziemas rapsi, vasaras ripsi, ziemas ripsi,

. lauka audze ne biezak ka reizi 4 gados — malvu, bietes, salatus, pastinakus, burkanus, sipolus, puravus, kiplokus, fenheli, dilles, p&tersilus,
selerijas, cigorinu, sinepes, kartupelus, tomatus, papriku, gurkus, kirbjus, skabenes, un ja augsnes pH >7,2, tad ari vasaras rapsi un ziemas rapsi;

. lauka audzg ne biezak ka reizi 4 gados — baltos, sarkanos un Savojas galvinkapostus, ziedkapostus, brokolus, Briseles kapostus, Pekinas un

Kinas kapostus, kolrabjus, kalus, racenus, rutkus un redisus, baklazanus, €ili piparus, arbiizus, melones, artiSoki.
Uz daudzgadigajiem kultliraugiem augu mainas prasiba neattiecas.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

1.Ozolina: Neatkarigi no eko-shémam mes domasim par risinajumiem tidens stavokla uzlaboSanu.

ZSA: min apstrade, buferjoslas, ir daudz nosacijumi, kas samazinas $o problému.

LBLA: rosina, ka ekosh&ma varétu likt idens aizsardzibas pasakumus, kas min&ti [vetas prezentacijas p€déja slaida. Atgadina, ka piedavato
augmainu biis vienkar$i nodrosinat, 1pasi ja ziemas kviesi un vasaras kviesi skaitas ka dazadas kulttras.

LSA: Augmainu attieciba uz kukuriizu lopkopibas saimniecibam varétu neattiecinat, jo kukurtiza nevar izpildit 2 gadu nosactjumu.
Z.Kikans: tad kukuriiza janem ara no atbalstamas platibas.

Lémums:

J. Eglits: Balsojums par ZM piedavato augu mainas prasibu.

Balsojums: Priek$likumu atbalsta 7 organizacijas (PUF, LLKA, LOSP, LSA, LZF, JZK, LBLA).




Nr. Lémuma priekslikums
J. Eglits: Balsojums par ierosinajumu samazinat MKN834 3 .pielik. N normas par 5%.
Balsojums: Priekslikumu atbalsta 8 organizacijas. Viena neatbalsta.
111 Ja COM S0 ZM priekslikumu neatbalstis, tad gatavojam jaunu ekoshému.
8. | Lai saglabatu eko-shému “Biologiskas raZoSanas prakses veicinasana”, noteikt atSkirigas saistibas neka agrovides intervencei “Biologiska

lauksaimnieciba” un respektivi Sadas:
e saimniecibas LIZ platiba ir icklauta biologiskas lauksaimniecibas kontroles sistéma;
¢ saimniecibas zalaju platiba nodroSina dzivnieku blivumu vismaz 0,4 LV/ha (briezkopibas saimniecibas 0,3 LV/ha) karteja gada p erioda 15.maijs —
15.septembris;
e ilggadigo stadijumu (augli un ogas) platibu, kura vegetacijas sezonas laika ir nodro$inats zalais segums vismaz 50% no §im atbalstam pieteikto
ilggadigo stadTjumu rindstarpas;
e taurinziezus ka galveno kultiiraugu vai pasgja, tostarp zem graudaugiem (ari grikiem), sinep&m, vai fac€lijas, ieskaitot taurinziezus zalaja,
taurinziezus maisijuma ar graudaugiem vai stiebrzalém, audzg platiba, kas aiznem vismaz 10 procentu no saimniecibas aramzemes.
e Aramzeme ievero pastiprinatas augu mainas prasibas (prasibas vienadas ar 1 eko-shéma “Par videi un klimatam labvéligu lauksaimniecibas
praksi” paredz&tajam augu mainas prasibam) atseviskiem kulttiraugiem un to lauka audze:
- neilgak ka 2 gadus péc kartas — kartupelus;
- ne biezak ka reizi 5 gados — vasaras rapsi, ziemas rapsi, vasaras ripsi, ziemas ripsi,
- ne biezak ka reizi 4 gados — malvu, bietes, salatus, pastinakus, burkanus, sipolus, puravus, kiplokus, fenheli, dilles, pétersilus, selerijas,
cigorinu, sinepes, kartupelus, tomatus, papriku, gurkus, kirbjus, skabenes;
- ne biezak ka reizi 4 gados — baklazanus, Cili piparus, arblizus, melones, artiSoki.

(graudaugiem, kapostiem, kaliem, raceniem, redisiem u.c. ir paredz&tas stingrakas visparigas biologiskas lauksaimniecibas augu mainas prasibas).

o Par katru atbalsttiesigo lauku visa informacija no saimnieciba izveidotas lauku vestures uzskaites sist€ma ir parnesta uz elektronisko “VAAD LIZ
parvaldibas sistému” (ne vélak ka lidz kart&ja gada 30.aprilim un turpmak izmainas, noradot aktualo (reallaika) informacija p €c konkréta
notikuma.)

e Jalauksaimnieks izmanto biologiska lauksaimnieciba atlautos AAL kaitigo organismu un nezalu apkarosanai, “VAAD LIZ parvaldib as sisttma”
4 reizes gada tiek sniegta aktuala informacija par AAL lietojumu un ta pamatojums.

Ja lauksaimnieks veic augsnes méslosanu, “VAAD LIZ parvaldibas sistéma” 4 reizes gada tiek sniegta aktuala informacija péc notikuma par izlietoto

méslosanas lidzeklu veidiem un daudzumiem;




Nr.

Lémuma priekslikums

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

LBLA: augmainas nosacijumi ir japrecizg, jasaskano ar jauno redakciju, kada biis biologiskajos noteikumos, nemot véra jaunas BIO regulas
prasibas.

Lémums:

J. Eglits: Vai atbalsta ZM priekslikumu?

Balsojums: Priekslikumu atbalsta visas 9 organizacijas.

SkanoSanas procesa izteiktais viedoklis:

LZF — ne biezak ka reizi 5 gados — vasaras rapsi, ziemas rapsi, vasaras ripsi, ziemas ripsi, (Pasliktina biologiskiem audzget!)

Paredzet atseviskas atbalsta intervences atbalstam ieguldijjumiem lauku saimniecibas (papildu informacija pielikuma Nr.1), nodalot konkurétspgjas
ieguldijumus un zalos ieguldijumus ar atsevisSku finanséjumu:

o 4.1. Konkuretspgjas celsanai (62,56 milj. euro, t.sk. kooperativi)— mazas/ vidéjas saimniecibas

o 4.2.SEG un amonjaka emisiju samazinasana (27,46 milj. euro)—visas saimniecibas

o 4.3. Labturiba un biodrosiba (12,04 milj. euro) — visas saimniecibas
4.4. Atjaunojamas energijas razoSana un energoefektivitate (13,89 milj. euro) — visas saimniecibas + parstrade, ja razo I pielikuma produktus.

Sanaksmes laika izteiktie viedokli:

L.Jansone: skaidro konsultaciju laika COM pausto viedokli, ka japaredz atseviskas atbalsta intervences atbalstam ieguldijumiem lauku saimniecibas
nodalot konkur€tsp€jas ieguldijumus un zalos ieguldijumus ar atsevisku finans€jumu, lai to ieskaititu obligataja vides mérkiem noteiktaja procenta.
ZSA: Sadala par SEG un Amonjaku japapildina ar baribas vielas notecém un AAL samazinaSanas mérkiem

L.Jansone: tas jau Sobrid ir ieklauts, paredzot atbalstu precizajam tehnologijam. Precizésim

JZK: Ludz skaidrojumu, vai vid€jas saimniecibas nepaliek zaudétaji?

L.Jansone: mazam un vidéjam saimniecibam tiek saglabats bitisks atbalsta apjoms konkurétsp&jas merki. Pargjas aktivitates izstradajot atlases
kritérijus, var tikt noteikta priekSroka mazam un vidéjam saimniecibam, it ipasi atbalstot kopprojektus Saja aktivitate.

Lémums: ZM sagatavoto priekslikumu atbalsta visi sanaksmes dalibnieki

10.

Izmainas agrovides pasakumos, lai palielinatu LA10.1. Zalas joslas mérka platibu un parveidotu LA10.4. Biskopibas vienibu apsaimniekoSana
apputeksnéSanas vajadzibam, lai maksajums biitu par platibu nevis biSu saimi:
1) LALl, paredzét biologiskajiem biSkopjiem piemaksu par ha, kur nodroSinatas 2 biSu saimes/ha; Likme 54 euro/ha;
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Lémuma priekslikums

2) LA10.4. parveidot, paredzot atbalstu lauksaimniekiem, aramzemé izveidot “puku joslas savvalas apputeksnétajiem” jeb laukmales 4 m platas,
samazinot atbalsta likmi par laukmales izveidoSanu un uzturésanu, un parcelot daluno 10.1. mérka platibas un finans§jumu 2,7 milj. euro
apmgéra (pielikums Nr.2);

3) LA10.1. paredzét finans€jumu tikai buferjoslam gar idenstecém 8 m platas, ka arT samazinat atbalsta likmi, tadejadi palielinot mérka platibu, lai
tuvinatos Upju baseinu apsaimnieko$anas planos noteiktajai platibai 11 000 ha (pielikums Nr.2).

Pargjiem biskopjiem, kas nesanem LA 11 Biologiska lauksaimnieciba piemaksu, paredzet valsts subsidijas indikativi 15 euro/saime — no valsts
budzeta.

Lémums: Pienemt zinasanai L.Jansones sniegto informaciju par sarunu gaitu ar COM, ka ir nepieciesams veikt izmainas agrovides pasakum 0s, lai
palielinatu LA10.1. Zalas joslas mérka platibu un parveidotu LA10.4. Biskopibas vienibu apsaimniekoSana apputeksnéSanas vajadzibam, lai
maksajums biitu par platibu nevis biSu saimi. Jautajuma izskatiSanu atlikt un turpinat sarunas ar COM meklIgjot risinajumu, lai nodrosinatu Sobrid
planoto atbalsta apjomu biskopibas nozarei par biSu saimi

11.

Lai nemtu veéra Eiropas Komisijas ieteikumu paredzet razotaju organizaciju (RO) atbalstu tikai nozargs, kuras pastav realas iesp&jas izveidot atzitas
razotaju organizacijas, noteikt, ka razotaju organizaciju atbalsts paredzams RO §adas nozar€s - labiba, liellopu un tela gala (t.sk. dzivi liellopi), piens
un piena produkti, ciikgala (t.sk. dzivas ciikas), kalteti, lobiti paksu darzeni, ari mizoti vai Skelti (6. pielikums KN 0713)) un no atbalstamo nozaru
saraksta izslédzamas — sausas lopbaribas, seklu, kanepju, linu, dzivu koku un augu, aitu un kazu galas, olu, majputnu galas nozares.

Lémums:

J. Eglits: Vai atbalsta ZM priekslikumu?

Balsojums: Priekslikumu atbalsta visas organizacijas, iznemot LLKA. LLKA prasa vienadot nosacijumus kooperativiem un RO.

SkanoSanas procesa izteiktais viedoKklis:

LLKA: Atbalsts japaredz TIKAI atbilstigam KS, kas nodroSina to, ka kooperacijas principi tiek pilniba ieveéroti, raugoties no ilgtermina viedokla. Ja
atbalsta pieskirSanas loku paplasina — pieskir RO, kas nav KS, tad janosaka visiem atbalsta pretendentiem vienlidziga pieeja — arT atbilstigam KS ir
jasniedz iesp&ja pretendet uz intervenci "Investicijas materialajos un nematerialajos aktivos, p&tnieciba un eksperimentalas un inovativas razosanas
metod@s un citos pasakumos", nodroS$inot to, ka konkrétais ieguldijjums neparklajas ar citiem atbalsta pasakumiem.

Pirmdien vai otrdien varam sazvanities.

12.

Lai ierobezotos resursus koncentrétu prioritaro razotaju organizaciju intervencéu istenoSanai, no intervencu saraksta izslédzama krizu novérSanas un
riska parvaldibas intervences, kas ietver kopfondu izveidi, auglu darzu velreiz€ju apstadiSanu, produktu iznemsanu no tirgus bezmaksas izplatiSanai,
priekslaicigu razas novaksanu, razas nenovaksanu, treSo valstu sanitaro un fitosanitaro prasibu ievieSana un parvaldiba Savie nibas teritorija,
ganampulka atjaunosanu p&c piespiedu kausanas veselibas apsvérumu d¢&l vai dabas katastrofu izraisttu zaud&umu dgl.
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JZK: Tas ir saistits ar apdrosinasanu?

Lémums:

J. Eglits: Vai atbalsta ZM priekslikumu?

Balsojums: Priekslikumu atbalsta visas 9 organizacijas.

Skanosanas procesa izteiktais viedoklis:

Biedribas “Zemnieku saeima” e-pasts:

No: Juris Lazdins <lazdinsjuris@gmail.com>

Nositits: otrdiena, 2022. gada 28. junijs 14:08

Kam: Biruta Ingilavi¢ute <Biruta.Ingilavicute @zm.gov. lv>
Téma:

UZMANIBU: Sis ir aréjse-pasts, esiet piesardzigi atverot pielikumus un saites.

Labdien!

Padomes sekretariats ir sagatavojis un nosiita saskanoSanai Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativas padomes 2022. gada 15. jlinija sédes
protokola projektu.

Lidzam Ilidz 2022.gada 29. junija darba dienas beigam atsitit saskanojumu un, ja ir, tad precizé€jumus vai iebildumus uz e-

pastu Biruta.Ingilavicute@zm.gov.lv<mailto:Biruta.Ingilavicute@zm.gov.lv>

Labdien.

Konsultativas padomes juridiskais status nedod tiesibas balsojot lemt par nozari bltiski ietekméjoSiem jautajumiem. Jautajumu, priekslikumu bloks ir |oti
noppietns, kas sakotnéji jadiskuté ekspertu darba grupas.

Uzskatam Sosanaksmika diskusiju par protokola ieklautajiem jautajumiem.

Pamatojoties uz konsultativas padomes funkcijam nesaskatu nepiecieSamibu parakstit diskusiju scenogrammu.

Ar cienu
Juris Lazdins.
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Padomes sekretariata norade:

Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju
konsultativas padomes nolikums

I. Visparigais jautajums
1. Lauksaimnieku nevalstisko organizaciju konsultativa padome (turpmak — padome) ir konsultativa un koordingjosa kolegiala institiicija,

kuras darbibas meérkis ir, uznemoties kopé&ju atbildibu par lauksaimniecibas un lauku attistibu, veicinat lidzsvarotas un ilgtsp€jigas
lauksaimniecibas nozares politikas veidoSanu un stenoSanu.

13. Padome lI€émumus pienem, savstarp&ji vienojoties vai balsojot, ja viedokli atskiras. Katram padomes loceklim ir viena balss.

14. Padomes pienemtajiem lémumiem ir ieteikuma raksturs, ...

Padomes pricks$sedéetaja vietnieks R. Kronbergs

Sedi protokolgja: I. Kromane

SISDOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU
ELEKTRONISKO PARAKSTU UNSATUR LAIKA ZIMOGU
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