ZIVSAIMNIECIBAS KONSULTATIVAS PADOMES SEDES
Protokols Nr.42

Riga, 2011.gada 09.junija

Zivsaimniecibas konsultativas padomes (turpmak — ZKP) séde notiek
Zemkopibas ministrija (turpmak — ZM), 23. stava konferencu zalé. Séde sakas
plkst.11:00 un beidzas plkst.12:45. ZKP sédi vada Zemkopibas ministrs Janis
Diuklavs.

Darba kartiba:

1. Informacija par Starptautiskas Jiras petniecibas padomes sniegtajam
rekomendacijam par zvejas iespéjam Baltijas jura 2012.gadam (informe
Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institats
»BIOR”).

2. lespéjamo grozijumu apsprieSana Ministru kabineta noteikumos par
Eiropas Zivsaimniecibas fonda ievieSanas Ricibas programmas atbalsta
nosacijumu izmainam péc biedribas ,,Latvijas Zivsaimnieku asociacija”
ierosinajuma:

2.1. 2008.gada 26.maija noteikumi Nr.371 ,Kartiba, kada pieSkir
valsts un Eiropas Savienibas atbalstu zivsaimniecibas attistibai
atklatu projektu iesniegumu konkursu veida pasakumam

“Investicijas zvejas ostas un zivju izkrausanas vietas””;

2.2. 2008.gada 11.novembra noteikumi Nr.937 ,,Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieSkirSanas kartiba zivsaimniecibas
attistibai atklatu projektu iesniegumu konkursu veida
pasakumam  “Investicijas raZoSanas, parstrades vai
marketinga iekartas un infrastruktiara””;

2.3. 2008.gada 6.maija noteikumi Nr. 323 ,Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieskirSanas kartiba zivsaimniecibas
attistibai pasakumam “Zvejas aktivitasu pilniga
partraukSana””.

Séde piedalas $adi ZKP locekli:

J. Diiklavs - Zemkopibas ministrs, padomes priekSsédetajs;

N. Riekstin§ - ZM Zivsaimniecibas departamenta direktors, padomes
priek$sedetaja vietnieks;



I. Abolins - Lauku atbalsta dienesta direktora vietnieks;

V. Kepite - Partikas un veterinara dienesta Partikas uzraudzibas departamenta
Dzivnieku izcelsmes produktu razoSanas uzraudzibas dalas vecaka eksperte;

R. Joffe - valsts zinatniska institita "Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un
vides zinatniskais instituts" direktors;

D. Straubergs - biedribas "Latvijas Pasvaldibu savieniba" parstavis;

A. Rozefelds - biedribas "Latvijas Zivsaimnieku asociacija" parstavis;

J. Pétersons - biedribas "Latvijas Zivsaimnieku asociacija" parstavis;

0. Jankovskis - biedribas "Latvijas Zivsaimnieku asociacija" parstavis;

D. Smits - biedribas "Latvijas Zivriipnieku savieniba" parstavis;

I. Markusevskis - biedribas "Kurzemes Zvejnieku asociacija" parstavis;

O. Bekeris - Ricibas programmas Eiropas Zivsaimniecibas fonda atbalsta
ievieSanai Latvija 2007.— 2013.gadam prioritara virziena ,,Zivsaimniecibas regionu
ilgtspejiga attistiba” istenoSana iesaistito viet€jo ricibas grupu parstavis (biedriba
,,No Salacas lidz Riijai”™);

I. Cirulis - biedribas "Rigas Sprotes" parstavis;

A. Blohins - biedribas "Nacionalas zvejniecibas razotaju organizacija" parstavis;

J. Apens - biedribas "Ziemelkurzemes zivsaimnieku apvieniba" parstavis.

Séde nepiedalijas sadi ZKP locekli:

F. KlagiS§s - Valsts vides dienesta Jiras un iekS€jo tdenu parvaldes direktora
vietnieks;

E. Urtans - biedribas "Latvijas Zvejnieku federacija" parstavis;
J. Dancauskis - biedribas ,,Latvijas Zvejnieku federacija” parstavis;
E. Tinte - biedribas "Latvijas V&zu un zivju audz&taju asociacija" parstavis;

O. Nemenonoks - biedribas "Latvijas Zivju audzetaju asociacija" parstavis.



Paréjie ZKP sédes dalibnieki:

G. Kornilovs - Dr. Biol., Valsts zinatniska institata ,,Partikas drosibas, dzivnieku
veselibas un vides zinatniskais institlits” Zivju resursu pé&tniecibas departamenta
vaditajs;

A. Vitola—Helviga - Lauku atbalsta dienesta direktore;
R. Derkacs - ZM Zivsaimniecibas departamenta direktora vietnieks;

M. Vitin§ - Latvijas Lauku konsultaciju un izglitibas centra Lauku attistibas
nodalas vecakais konsultants.

Protokole:

D. Sadovskis - ZM Zivsaimniecibas departamenta Zivsaimniecibas stratégijas
nodalas parvaldes vecakais referents.

Sédes gaita:
J. Duklavs: atklaj ZKP 42. s&di.

N. Rieksting: informe par planoto sédes darba kartibu, aicina ZKP loceklus izteikt
iespejamos priekslikumus darba kartibas papildinasanai.

D. Smits: Terosina sakt darba kartibas jautajumu izskatisanu ar Partikas drosibas,
dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institiits ,,BIOR” zinojumu par zvejas
iespgjam 2012.gadam, jo tas ir salidzinoSi svarigaks jautajums par iesp&jamiem
grozijumiem Eiropas Zivsaimniecibas fonda atbalsta nosacijumos.

ZKP locekli atbalsta min&to biedribas "Latvijas Zivripnieku savieniba" parstavja
priekSlikumu un uzsak padomes darbu.

1. Informacija par Starptautiskas Juras pétniecibas padomes sniegtajam
rekomendacijam par zvejas iespéjam Baltijas jura 2012.gadam (informeé
Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institiits
»BIOR”)

G. Kornilovs: prezenté darba kartibas 1. jautajumu (prezentacija pievienota Si
protokola 1.pielikuma) un informe, ka mencu krajumi Baltijas jara turpina
uzlaboties, ka tas jau noticis vairakus gadus p&c kartas, un tas pielauj arvien lielaku
zvejas iespéju pieskirsanu zvejniekiem.




Atzimé, ka Rietumbaltijas mencu krajumu parvaldibas plana paredz€tais zvejas
mirstibas robezlimenis ir sasniegts jau 2010.gada. Tadgjadi 2012.gada
Rietumbaltijas mencu pielaujama nozveja palielinama par 13,3% salidzinajuma ar
2011.gadu. Latvijas kvota Rietumbaltijas mencu krajuma nozvejai 2012.gada biitu
palielinama par 90 t — no 679 t lidz 769 t.

Austrumbaltijas mencas zvejas mirstibas ITmenis pasreiz ir zemaks par parvaldibas
plana noteikto. Saskana ar Eiropas Savienibas apstiprinato Baltijas jiiras mencu
krajumu parvaldibas planu 2012.gada Austrumbaltijas mencu pielaujama nozveja
palielinama par 15% salidzinajuma ar 2011.gadu. Latvijas kvota Austrumbaltijas
mencu nozvejai 2012.gada biitu palielinama par 755 t — no 5036 t Iidz 5791 t.
Baltijas juras mencu krajumu stavokla uzlabojums galvenokart izskaidrojams ar
Iidz $im piemé&rotajiem stingrajiem parvaldibas pasakumiem, jo vairo$anas apstakli
mencam Baltijas jiira pedejos gados bijusi samera nelabveligi.

Savukart brétlipu un rengu krajumiem péd¢ja laika ir verojams butisks
samazinajums, kas turpinasies ari 2012.gada un acimredzot nostadis sarezgita
situacija ka zvejniekus, ta zivju apstradatajus.

Rigas juras Iica rengu nozvejas Iimenis kops 1990.gada visu laiku bijis salidzinosi
augsta Itmeni, tomér zvejas mirstiba visu laiku Iidz pat pasreiz€jam bridim art bija
augstaka par pielaujamo. Sads Rigas jiras lica rengu zvejas mirstibas limena
novertéjums iesp&jams norada uz to, ka netiek registrétas visas nozvejas. Kops
1990.gada papildinajums Rigas juras li¢a reng€m parsvara bija razigs, tacu divos
pedéjos gados bija aukstas ziemas, kas negativi ietekm&ja rengu vairoSanas
apstaklus, ka rezultata Sajos gados Rigas jiiras Iica rengu papildinajums bija
nerazigs. Lidz ar to 2012.gada Rigas juras lica rengu pielaujama nozveja bitu
samazinama par 19,2% salidzinajuma ar 2011.gadu. Latvijas kvota Rigas jiiras lica
rengu krajuma nozvejai 2012.gada tada veida samazinatos par 3767 t — no 19591 t
uz 15824 t. Rigas juras lica renges narsta biomasas minimums ir 60000 t. Ja
attiecigals krajums nokritisies zem 81 lieluma, tad noteikti veidosies vél
nelabvéligaka ietekme uz zivju atrazoSanas procesiem, ka rezultata biis japieméro
daudz lielaki zvejas ierobezojumi.

Baltijas jiiras centralas dalas rengu krajumi samazinajas pakapeniski un
sistematiski lidz 2001.gadam, jo Sai zivju sugai jau ilgu laiku nav v&rojamas
razigas paaudzes. Lai gan p&c 2001.gada krajumi nedaudz palielingjas, tie joprojam
ir zema Itmeni. Lidz ar to 2012.gada Baltijas jiiras centralas dalas rengu pielaujama
nozveja samazinama par 23% salidzinajuma ar 2011.gadu. Latvijas kvota Baltijas
juras centralas dalas rengu krajumu nozvejai 2012.gada biitu samazinama par 685 t
—n0 2978 tuz 2293 t.

Sakara ramencas krajumu pieaugumu Baltijas brétlinai palielinas dabiga mirstiba
mencas iz€Sanas d€] un krajumi samazinas. Kopuma Baltijas brétlipu krajuma
apjomi arT nakotn€ turpinas samazinaties, tacu ne tik strauji ka tika prognozeéts lidz
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Sim. Pagajusaja gada virkne valstu nav apguvusas Baltijas brétlinu nozvejas
kvotas. Savukart Danija, Igaunija un Somija savu kvotu ir parzvejojusas vairak ka
par 10%. Atzim¢, ka Baltijas brétlinai papildinadjuma zina razigas paaudzes ir
mijusas ar nerazigajam. 2010.gada paaudze bija neraziga. Lidz ar to 2012.gada
Baltijas brétlinu pielaujama nozveja biitu samazinama par 25% salidzinajuma ar
2011.gadu. Latvijas kvota Baltijas brétlinu krajuma nozvejai 2012.gada tada veida
biitu samazinama par 9987 t — no 39942 t uz 29962 t.

Tiek atziméts, ka 1@muma projektu par nakosa gada zvejas iesp&jam pamatojoties
Uz Stm zinatnieku sniegtajam rekomendacijam sagatavos Eiropas Komisija un
lémumu paredzets pienemt Eiropas Savienibas par zivsaimniecibas nozari atbildigo
ministru padome $1 gada oktobri.

Padome tiek informé&ta, ka no institlita puses biedribas "Latvijas Zivsaimnieku
asociacija" parstavim |. VVoitam tika ieteikts, piedaloties Baltijas jiiras Regionalaja
padomdevéju padomé, méginat panakt, lai ST organizacija verstos Eiropas Komisija
ar ligumu pasttit Starptautiskai Jaru pétniecibas padomei (turpmak — ICES)
analizi par to, kada veida Baltijas jiira attistisies rengu un brétlinu krajumi, ja tiks
turpinata mencu parvaldibas plana paredzéto pasakumu istenoSana. Biitu javerte
dazadi varianti par to, kadai jabiit Baltijas jiiras mencu zvejas mirstibai un krajumu
lielumam, lai nenotiktu nepartraukta rengu un brétlinu krajumu samazinasanas.
ICES varétu rekomendét Eiropas Komisijai palielinat mencu pielaujamo nozveju
2012.gadam, kura var€tu ar1 parsniegt mencu Krajumu parvaldibas plana
paredzetos 15%. Tapat Eiropas Komisijai jaliidz skaidrojums, kapeéc pielaujamas
nozvejas ikgadéjam svarstibam ieprieks pielietotais 15% princips vairs netiek
attiecinats uz Baltijas jliras rengu un brétlinu pielaujamo nozveju, jo no parmeriga
zvejas iesp&ju samazinajuma Joti cie§ Latvijas zvejnieki.

Norada, ka zvejniekiem sakara ar Baltijas jiras rengu un brétlinu pielaujamas
nozvejas samazinajumu varbut var€tu tikt piedavata iesp&ja pagaidu zvejas
partraukSanai, sanemot par to kompensacijas no Eiropas Zivsaimniecibas fonda.
Biitu ar izvert€jama situacija, kada zvejas iesp&ju zina veidojas ar Latvijas
piekrastes zvejniekiem, jo péc pasreiz€ja normativa reguléjuma tos neietekmé
renges nozvejas kvotas samazinajums. Lidz ar to papildus biitu jaizverté renges
zvejas iespéju sadalfjums starp piekrastes zveju un tralu zveju Rigas jiras lici.

I. MarkuSevskis: uzdod jautajumu par Baltijas brétlinas pielaujamas nozvejas
samazinajumu 2012.gadam par 25%. Norada, ka agrak tika izteikts viedoklis, ka
biis nepieciesams tikai 16,2% samazinajums.

G. Kornilovs: norada, ka vipam Iidz §im nebija skaidrs par to, kada veida tiks
pielietots Baltijas brétlinu pielaujamas nozvejas samazinajums — vai attieciba pret
Eiropas Savienibas kvotu, vai attieciba pret Eiropas Savienibas un Krievijas kopgjo
pielaujamo nozveju. Izradijas, ka samazinajums ir jarékina pret Eiropas Savienibas
un Krievijas kop€jo pielaujamo nozveju. Atzime, ka vel arvien nav pietiekamas
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skaidribas par to, kada veida tiks aprékinata Krievijas kvota. Veicot ICES aprékinu
parbaudi var nonakt pie secinajuma, ka Baltijas brétlinu pielaujamas nozvejas
samazinajumam vajadzetu but nevis 25%, bet gan 24%. Lidz ar to bitu vélams
pieprasit no ICES detalizetu informaciju par to ka ir veikti aprékini.

J. Pétersons: jautd par valstim, kuras pagajusaja gada neizzvejoja tam pieskirto
Baltijas brétlinu nozvejas kvotu.

G. Kornilovs: atbild, ka visvairak kvotu neizzvejoja Polija, kurai Baltijas brétlinu
nozvejas kvota parsniedza 100 000 t, bet nozvejots bija tikai 55 000 t.

M. Vitins: norada, ka ICES biitu jaizstrada aprékina modelis — daudzgadu plans,
kura tiktu noradita ne tikai maksimala nozveja, bet paraditos ari ekonomiska
dimensija — ko zvejnieki veletos Baltijas jlra zvejot vairak — mencas vai brétlinas
un renges. Attieciba uz prognozi nakamajam gadam, jauta vai taja ir npemts vera
mencu krajumu Baltijas jiira straujais pieaugums.

G. Kornilovs: atbild, ka tad, kad tika veikta iepriek§ min&ta prognoze, gan rengei
Baltijas juras centralaja dala, gan brétlinai tika nemta véra ari to dabiga mirstiba.
Rengu un brétlinu dabiga mirstiba Baltijas jura tiek aprékinata atkariba no mencu
krajumu lieluma, jo starp §Tm zivju sugam pastav savstarp&ja saikne.

N. Riekstins: atzimg, ka pelagisko sugu — Rigas juras Iica rengu un Baltijas
brétlinu pielaujamas nozvejas samazinajums skar ne tikai zvejniekus, bet gan visu
nozari. Lidz ar to ekonomiskais aprékins javeic ne tikai zvejniekiem, bet ar1 zivju
apstrades uznémumiem. Krievijas kvotas procentuala dala no pielaujamas nozvejas
bija noteikta tad, kad tika likvidéta Starptautiska Baltijas jliras zvejniecibas
komisija. Pasreiz min&to Krievijas procentu atskaita no Eiropas Kopienas kop&jas
pielaujamas nozvejas. Tuvakaja nakotné paredz€tas ar1 sarunas ar Krieviju, kuras
Eiropas Komisija v€l€tos vienoties ar Krieviju par kop€&jo pielaujamo nozveju
Baltijas jira un tas samazinajuma apjomu. Latvija uzskata, ka So jautajumu
vajadz&tu atstat risinat ministru Iimeni, nevis laut Eiropas Komisijai tehniskaja
darba grupa pasai vienoties ar Krieviju par piclaujamas nozvejas Baltijas jura
noteikSanu. Sanaksmi ar Krieviju paredz&ts organizéet jau 2011.gada junija beigas.

Norada, ka pielaujamas nozvejas apjomu pardaliSana starp ,,piekrasti” un ,,aiz
piekrastes” Rigas jiiras lict nepalielinas kopgjo pielaujamo nozveju un Latvijas
nozvejas kvotu, tapéc Sim jautajumam nav saistibas ar Eiropas Savienibas ITmeni
pienemamo lémumu un Latvijas nostaju par to. Kas attiecas uz priekslikumu
zvejniekiem izmaksat kompensacijas no Eiropas Zivsaimniecibas fonda par
pagaidu zvejas partraukSanu, tad S§is kompensacijas, ja tadas vispar bitu
iesp&jamas, tapat nesegtu zvejnieku neiegiito pelnpu, kas vipiem rastos turpinot
zveju. Atzimg, ka par $ada veida kompensacijam lidz §im interese no zvejnieku
puses bijusi loti zema. Lidz ar to Sadu atbalsta pasakumu ievieSana, nemot véra ari
administrattvos izdevumus, visbiezak ir nelietderiga.



O. Jankovskis: jauta vai kop€jas pielaujamas nozvejas reng€m un brétlipam
Baltijas jira un Rigas jiiras Iici piedavatais samazinajums nakamajam gadam ir
Partikas droSibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institiits ,,BIOR”
priekslikums.

G. Kornilovs: norada, ka tas ir ICES darba grupas darba rezultats, kas kalpos par
padomu Eiropas Komisijai [lemuma sagatavosanai.

Q. Jankovskis: jauta, kad ICES iesniedza savu pétijumu Eiropas Komisijai.

G. Kornilovs: atbild, ka pétijuma izstrade tika pabeigta 2011.gada maija beigas.

D. Smits: jauta, kada bijusi Latvijas parstavju nostaja ICES darba grupa sakara ar
So pétijumu.

G. Kornilovs: atbild, ka nostaja ir balstita uz zinatniskiem datiem un galvenais
institita mérkis ir Baltijas jiiras zivju krajumu zinatniskas analizes nodrosSinajums.
Saja analizé tiek izmantoti daudzu valstu sniegtie dati par zivju krajumu stavokli
Baltijas jura. Min&tos datus apkopo izmantojot noteiktu matematisko modeli un
rezultata tiek izdariti attiecigie secinajumi.

O. Jankovskis: jauta ar kadiem datiem Latvijas parstavji brauc uz ICES darba
grupu.

G. Kornilovs: atbild, ka Latvijai un Igaunijai ir kopigi hidroakustiskas uzskaites
dati un biologiskie dati, ka art dati par rengu nozvejam Baltijas jira un Rigas jtras
lici. Atzimé, ka ICES darba grupas pielietotais modelis veic ne tikai statistikas datu
apkopojumu, bet arT piedava ieteicamo ricibu zivju krajumu stavokla uzlabosanai.
Pétniecibas dati Saja zina tiek vertéti kopsakara ar ilglaicigiem ieprieks€jiem
datiem par Baltijas juras zivju krajumu stavokli.

D. Smits: izsaka viedokli, ka Partikas dro$ibas, dzivnicku veselibas un vides
zinatniskais institits ,,BIOR” péc attiecigo datu savakSanas par zivju krajumu
stavokli Baltijas jiira un pirms to iesniegSanas ICES, var&tu ar tiem iepazistinat ari
ZKP loceklus. Latvijas zivsaimniecibas nozares uzpémumiem ir loti svariga
savlaiciga informacija par Baltijas jiiras zivju resursu stavokli, jo no ta atkariga
daudzu nopietnu ar zivsaimniecibas nozari saistito komercialo projektu realizacija.

G. Kornilovs: atbild, ka Latvijas dati veido tikai nelieclu daJu no visiem datiem, kas
tiek ievaditi matematiskaja modeli saistiba ar Baltijas jiiras zivju krajumiem un tie
ir vertgjami tikai savstarpgja kopsakariba. Latvijas dati paSi par sevi neko
nepierada un diez vai kads no klatesoSiem tos varétu precizi interpretét. Atzimé, ka
zinatnieku uzdevums ir dot patiesu, precizu informaciju par to kads ir zivju
krajumu stavoklis Baltijas jtira.




J. Diklavs: atzime, ka zvejnieki jau neprasa saskanot ar viniem ar zivju krajumu
Baltijas jura saistitos datus, kas tiek iesniegti ICES, bet gan vienigi savlaicigi par
tiem inform&t, méginot izanaliz&t un apspriest situaciju ar zivju krajumiem ZKP.

G. Kornilovs: norada, ka Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides
zinatniskais institiits ,,BIOR” §adu Baltijas jiiras zivju krajumu iesp&jamo prognozi
varétu sagatavot, bet tam nebutu liela praktiska pielietojuma, jo taja tiktu izmantoti
vienigi Latvijas riciba esosie dati — 12%- 13% no visiem Baltijas juras datiem.
Lidz ar to sada prognoze, iesp&jams, biitiski atSkirsies no ICES galarezultata
apstradata un pienemta padoma.

J. Duklavs: paskaidro, ka Latvija, saistiba ar zvejas iespéjam 2012.gadam, m&ginas
rast kopigu poziciju ar Lietuvu, Igauniju, Poliju un Somiju, lai inici€tu papildus
lidzeklu pieskirSanu ICES pétijumam par to, kada veida Baltijas jiira turpmak
attistisies rengu un brétlinu krajumi, ja tiks turpinata mencu parvaldibas plana
paredzéto pasakumu isteno$ana. Sads pétijums kalpotu par zinatnisku pamatojumu
tam, lai mencu pielaujama nozveja Baltijas jura tiktu palielinata vairak ka par 15%
gada, ar mérki noveérst nepartraukto repgu un brétlinu krajumu samazinasanos
Baltyjas jira.

Zivsaimniecibas Kkonsultativa padome par darba Kkartibas 1l.jautajumu
pienéma zinasanai Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniska
institata ,,BIOR” zinojuma ietverto informaciju par Starptautiskas Jiras
petniecibas padomes sniegtajam rekomendacijam par zvejas iespéjam Baltijas
jura 2012.gadam un noléema uzdot Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un
vides zinatniskajam instituitam ,,BIOR” turpmak, pirms institita apkopoto
zivju krajumu novértéjuma datu iesniegSanas Starptautiskas Jiras
petniecibas padomei, iepazistinat Zivsaimniecibas konsultativo padomi ar
Baltijas juras zivju krajumu novértéjumu (krajumu attistibas tendences un
iespéjamas prognozes), pamatojoties uz Latvijas riciba eso$0 informaciju.

2. lespéjamo grozijumu apsprieSana Ministru kabineta noteikumos par
Eiropas Zivsaimniecibas fonda ievieSanas Ricibas programmas atbalsta
nosacijumu izmainam péc biedribas ,,Latvijas Zivsaimnieku asociacija”
ierosinajuma:

2.1. 2008.gada 26.maija noteikumi Nr.371 ,,Kartiba, kada pieskir valsts
un Eiropas Savienibas atbalstu zivsaimniecibas attistibai atklatu
projektu iesniegumu konkursu veida pasakumam “Investicijas
zvejas ostas un zivju izkrausSanas vietas””.

A. Rozefelds: prezentg darba kartibas 2.1.jautajumu (informacija par priekslikumu
pievienota S§1 protokola 2.pielikuma) inform&jot, ka ped€jos gados Latvijas
paSvaldibas izmantojot Eiropas Zivsaimniecibas fonda finans€jumu isteno tadus
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inZeniertehniskos projektus, kas neatbilst zvejnieku vajadzibam un interesém.
Projekti tiek istenoti arT ostas, kur zvejnieciba ir tuva nulles Iimenim. Pieméram,
Mgrsraga osta, kKur tika uzbiuvétas divas lielas piestatnes par vairak neka diviem
miljoniem latu. Viena no S§im piestatném nav redzEts piestajam neviens zvejas
kugis. Pa visu tuvako jiras teritoriju ap Mérsraga ostu zvejo tikai divi zvejas kugi.
Tiek pieminéta ari Kuivizu osta, kur istenots projekts, uzbuvejot 300 m garu
piestatni, bet nozare reali izmanto tikai 1/15 dalu no piestatnes garuma. Ari
Ventspils osta uzbiivéta piestatne, kas domata vienigi piekrastes zvejniekiem, kaut
gan piekrastes joslas zvejnieki taja nevar ieklat stipra v&ja un domingjoso v&ja
virzienu de]. Arpus piekrastes joslas zvejojoSiem zvejniekiem Ventspils osta nav
uzbuveéta neviena piestatne. No ta ir secinams, ka pasvaldibas nestrada kopa ar
zvejniekiem, kuri zvejo aiz piekrastes joslas. Neviens kopigs zvejnieku un
pasvaldibas projekts $aja zina Iidz $im nav ticis 1stenots.

D. Straubergs: izsaka Saubas par grozijumu priekslikumu iesniegusa biedribas
,Latvijas Zivsaimnieku asociacija” parstavja [.Voita kvalifikaciju, jo vin§ nav
hidrologisko biivju eksperts. Paskaidro, ka Kuivizos istenotais projekts tika veikts
p&c pasu zvejnieku pamudinajuma. Tur pasvaldiba ir invest&jusi miljonu latu un
nodevusi piestatni zvejnieku lietogana. Sobrid Kuivizos strada ari zivju apstrades
uzpémums, un ta bija pasu zvejnieku appemsanas uzbuvet $adu ripnicu. Nevar
koment€t situaciju Mg&rsraga, tomer ver§ uzmanibu Uz to, ka tad, ja zvejniekiem
vajadzetu paSiem sev buvét piestatnes, tad: 1) vipiem batu nepiecieSams
priek$finans€jums; 2) butu jamaksa nomas maksa par zemi; 3) batu jamaksa
nekustama TpaSuma nodoklis; 4) biitu jasedz piestatnes uztur€Sanas un
rekonstrugSanas izmaksas. Sobrid §adas piestatnes uzbiivé pasvaldibas un aicina
zvejniekus tas lietot bez nomas maksas, jo atbilstosi normativajam reguléjumam
nomas maksu pasvaldiba un ostas parvalde $aja gadijuma nemt nedrikst. Vienigie
maksajumi ir maksajumi par piestatnes sakopSanu un uzturé$anu. Ar1 So jautajumu
var atrisinat tada veida, ka attieciga funkcija tiek nodota pasSiem zvejniekiem un
nekada nauda no viniem tad vispar netiktu nemta. Ostas parvalde attira arT celus uz
ostu, kas tiek darits pateicoties cita veida kravam, jo zvejnieki ar savam nodevam
to nevarctu segt. Attiecinot iepriek§ minéto uz Kuiviziem, norada, ka pasvaldiba
piestatnu uzturéSanai Sogad novirzijusi LVL 40000, ko pasi zvejnieki acimredzot
nespétu nodroSinat. Rodas jautajums vai zvejnieki paSi butu gatavi un véletos
investet piestatnés, ka arT péc tam segt visus iepriek§ min&tos izdevumus, vai tomer
zvejniekiem So naudu biitu labak investet sava tieSaja biznesa — zvejnieciba.

J. P&terosns: jauta, kapéc tad apspriezamaja Eiropas Zivsaimniecibas fonda
apakSprogramma finanséjums infrastruktiiras projektu biivniecibai ir paredzets ari
zvejniekiem. Piekrit biedribas "Latvijas Pasvaldibu savieniba" parstavja
izteiktajam viedoklim, ka piestatnes biitu jabtivé paSvaldibam. Norada, ka pasreiz
ostas un piestatnes visbiezak tiek celtas ne jau zvejniekiem. Aizrada, ka zvejnieki
pie paSreiz§ja tiesiska regulgjuma nevar piedalities un biit iesaistiti So
infrastruktiiras projektu lietderibas izvertéSana.




J. Diklavs: izsaka viedokli, ka piestatnes zvejniekiem ieprieks€jos gados,
iesp&jams, patiesam tika biivetas par lielu un $§ada situacija turpmak biitu janovers.

D. Smits: pasvitro, ka Eiropas Zivsaimniecibas fonda naudu jaizmanto maksimali
zivsaimnieku interesés. PaSvaldibu loma zvejniecibas infrastruktiiras projektu
buvnieciba un uzturéSana ir loti nozimiga un no tas nedrikstetu atteikties. Rosina
visus inzeniertehniskos projektus, kurus no pasvaldibu puses paredzets realizet
ostas zvejniecibas vajadzibam, péc to pieteikSanas Eiropas Zivsaimniecibas fonda
atbalsta sanemsanai, iesniegt izvertéSanai ZKP, lai nodrosSinatu lielaku zvejnieku
intereSu ieveérosanu to realizacija.

A. Vitola—Helviga: norada, ka Lauku atbalsta dienesta amatpersonas iesp&jams
neparzina zivsaimniecibas nozares vajadzibas tik liela meéra ka sanaksme
klatesoS$ie. Lidz ar to pieteikto projektu izvertéSana Lauku atbalsta dienesta vairak
tiek balstita uz formalo kriteriju parbaudi. Tapec biitu visnotal lietderigi veikt Sadu
pieteikto projektu izvérteSanu ZKP, lai konstatétu to atbilstibu Latvijas
zivsaimniecibas nozares vajadzibam.

D. Straubergs, J. Diklavas: atbalsta biedribas "Latvijas Zivriipnieku savieniba"
parstavja D. Smita priekSlikumu.

Zivsaimniecibas Kkonsultativa padome par darba Kkartibas 2.1.jautajumu
nolema nepienemt biedribas ,,Latvijas Zivsaimnieku asociacija” ierosinato
grozijumu 2008.gada 26.maija noteikumos Nr.371 ,Kartiba, kada pieSkir
valsts un Eiropas Savienlbas atbalstu zivsaimniecibas attistibai atklatu
projektu iesniegumu konkursu veida pasakumam “Investicijas zvejas ostas un
zivju izkrauSanas vietas””, vienlaikus paredzot turpmak visus
inZeniertehniskos projektus, kurus no pasvaldibu puses paredzéts realizet
ostas zvejniecibas vajadzibam, péc to pieteikSanas Eiropas Zivsaimniecibas
fonda atbalsta sapnemsSanai, iesniegt izveértéSanai Zivsaimniecibas
konsultativaja padomg, lai nodroSinatu lielaku zvejnieku intereSu ieveroSanu
projektu realizacija.

2.2 2008.gada 11.novembra noteikumi Nr.937 ,Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieSkirSanas kartiba zivsaimniecibas attistibai
atklatu projektu iesniegumu konkursu veida pasakumam
“Investicijas raZoSanas, parstrades vai marketinga iekartas un
infrastruktira””.

A. Rozefelds: prezentE darba kartibas 2.2.jautajumu (informacija par priekslikumu
pievienota 81 protokola 2.pielikuma) informgjot, ka Eiropas Zivsaimniecibas fonda
pasakumam ,Investicijas razoSanas, parstrades vai marketinga iekartas un
infrastrukttira” noteiktais maksimala atbalsta apjoms vienam pretendentam uz
pasreiz&jo bridi daudzos gadijumos jau ir ticis pilniba izmantots. Lidz ar to formali
ir liegtas iesp€jas attiecigajam biedribam istenot Citus svarigus kopigu interesu
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projektus zivsaimniecibas nozar€. Pasreiz€jais maksimala atbalsta apjoms vienam
pretendentam noteikts LVL 900000 apmera, bet biedriba ,,Latvijas Zivsaimnieku
asociacija” ierosina to paaugstinat I[idz LVL 1200000 apméram.

N. Riekstins: komentg, ka Eiropas Zivsaimniecibas fonda pasakumam ,,Investicijas
razoSanas, parstrades vai marketinga iekartas un infrastruktira” var pieteikties ne
tikai zvejnieki, bet arT ar zivsaimniecisko razoSanu saistitie citu nozares sektoru
komersanti, kas T1steno kolektivos projektus (zivju apstrade, akvakulttra).
Konkurence minéta pasakuma finansu Iidzeklu piesaistei ir loti liela. Pasreiz€jais
kopgjais atlikums pasakuma finansé€Sanai ir ap LVL 1400000. Vienlaikus norada,
ka tiri tehniski maksimala atbalsta apjomu vienam pretendentam S$aja pasakuma
biitu iesp&jams ar1 paaugstinat.

I. MarkuSevskis: izsaka viedokli, ka, neskatoties uz neliclo finansu Iidzeklu
atlikumu, maksimala atbalsta apjoma paaugstinajuma priekslikums tomer bitu
atbalstams, jo $1 pasakuma finans€jums nav domats atseviskiem komersantiem, bet
gan komersantu grupam istenojot kolektivos projektus. Izsaka pien€émumu, ka
varbiit $ads maksimala atbalsta apjoma paaugstinajums biitu piemérojams vienigi
tiem komersantiem, kas jau iepriek$ realiz€jusi Eiropas Zivsaimniecibas fonda
atbalstamos projektus S§1 pasakuma ietvaros un sasniegusi atbalsta apjoma
»Zriestus”.

D. Smits: uzskata, ka nebiitu pareizi liegt atbalsta sanem3anu arf jauniem lieliem
un labiem projektiem. Atbalsta biedribas ,Latvijas Zivsaimnieku asociacija”
lerosinajumu paaugstinat vienam sanémé&jam maksimala atbalsta apjomu Eiropas
Zivsaimniecibas fonda pasakumam ,Investicijas raZoSanas, parstrades vai
marketinga iekartas un infrastruktiira” 1idz LVL 1200000 apméram.

A. Vitola—Helviga: uzskata, ka nav jégas min&taja pasakuma ierobezot maksimala
atbalsta apjomu vienam sanéméjam, jo tad attiecigie zivsaimniecibas nozares
komersanti bis spiesti maksligi pargrupéties dibinot arvien jaunas kopigu intereSu
grupas.

J. Diiklavs: atbalsta biedribas ,Latvijas Zivsaimnieku asociacija” parstavja
priekSlikumu par viena sanémé&ja maksimala atbalsta apjoma paaugstinasanu
apspriezamaja atbalsta pasakuma lidz LVL 1200000 apméram.

Zivsaimniecibas konsultativa padome par darba Kkartibas 2.2.jautajumu
noléma atbalstit biedribas ,,Latvijas Zivsaimnieku asociacija” prieksSlikumu
grozijumiem 2008.gada 11.novembra noteikumos Nr.937 ,,Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieSkirSanas kartiba zivsaimniecibas attistibai atklatu
projektu iesniegumu konkursu veida pasakumam “Investicijas raZoSanas,
parstrades vai marketinga iekartas un infrastruktira””, paaugstinot vienam
sanéméjam maksimala atbalsta apjomu Saja atbalsta pasakuma Iidz LVL
1200000 apméram.
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2.3. 2008.gada 6.maija noteikumi Nr. 323 ,,Valsts un Eiropas Savienibas
atbalsta pieSkirSanas kartiba zivsaimniecibas attistibai pasakumam
“Zvejas aktivitasu pilniga partraukSana””.

A. Rozefelds: prezenté darba kartibas 2.3 jautajumu (informacija par priekslikumu
pievienota S$1 protokola 2.pielikuma) informgjot, ka biedriba ,Latvijas
Zivsaimnieku asociacija” ierosina $aja gada noslégt un vairs neturpinat projektu
pienemsanu Eiropas Zivsaimniecibas fonda pasakumam “Zvejas aktivitasu pilniga
partrauksSana”, bet atsakt to tikai 2012.- 2013.gada. Par pamatojumu miné&ts
apstaklis, ka 2011.gada visi tie ar zveju saistitie komersanti, kuru riciba ir vecakie
kugi bis jau realiz&jusi savu flotes samazinasSanas politiku. Péc biedribas ,,Latvijas
Zivsaimnieku asociacija” domam nebiitu piclaujams griezt mazak vecus kugus, ja
vecakie kugi vel nav sagriezti.

N. Riekstins: akcent€, ka piedavatie grozijumi ietver ari no zvejas iznemamo kugu
skaita palielinajumu atseviSkos zvejas flotes segmentos, ko biedribas ,,Latvijas
Zivsaimnieku asociacija” parstavis sava runa nav uzsveris. Ja pasreizgja noteikumu
redakcija ir minéti tikai tris kugi, tad piedavataja redakcija jau paradas astoni kugi.
Norada, ka S§1 butu butiska izmana salidzinajuma ar ZKP lidz Sim piegpemto
lémumu. Bez tam, lai sadu priekslikumu Tstenotu bitu nepiecieSsami papildus
finansu Iidzekli, kas Sim pasakumam pasreiz vairs nav pieejami.

D. Straubergs: tapat atgadina, ka, ja S$is biedribas ,Latvijas Zivsaimnieku
asociacija” priekSlikums tiktu atbalstits, tad bitu javeic grozijumi Eiropas
Zivsaimniecibas fonda budzeta, jo tad pasakumam “Zvejas aktivitaSu pilniga
partraukSana” biitu jaiedala papildus finans€jums.

J. Diiklavs: uzskata, ka sakuma bitu japabeidz eso$a plana istenoSana, kas ir
attiecigi apstiprinats ZKP un tikai tad, ja nepiecieSams, biitu nopietni jaizverte un
jalem;j par papildus iesp&ju kugu iznemsanai no zvejas.

Zivsaimniecibas konsultativa padome par darba Kkartibas 2.3.jautajumu
nolema nepienemt biedribas ,Latvijas Zivsaimnieku asociacija” ierosinato
grozijumu 2008.gada 6.maija noteikumos Nr. 323 ,Valsts un Eiropas
Savienibas atbalsta pieSkirSanas kartiba zivsaimniecibas attistibai
pasakumam “Zvejas aktivitaSu pilniga partraukSana””, bet attiecigi pabeigt
ZKP ieprieks apstiprinato zvejas kugu kapacitates samazinajumu atbilstoSi
paredzétajiem zvejas segmentiem.

Zivsaimniecibas departamenta direktors N. Riekstins

Protokolgja D. Sadovskis
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