Latvijas iek$€jo un jiiras piekrastes idenu resursu ilgtspejigas izmantoSanas un
parvaldibas konsultativas padomes sédes
PROTOKOLS
Riga
2018.gada 30.janvari Nr.4.1-27e/1/2018

Sédes norises vieta un _laiks: Zemkopibas ministrija, Republikas laukums 2,
1419.telpa, no plkst.12:00 lidz plkst.14:00.

Darba kartiba:

1. Informacija par sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem www.zm.gov.lv un
www.copeslietas.lv par kanalu un caurteCu sarakstu, kuros pavasari blitu nosakams
zivju ieguves liegums.

2. Informacija par atseviSku 1pasnieku, kuriem pieder ezeri ar valsts zvejas
tiesibam, ierosinajumu svitrot tos no Civillikuma II pielikuma (Dukanu ezers, Lielais
Kurmas ezers un Mazais Kurmas ezers).

3. Informacija par atsevisku pa$valdibu priek§likumiem aizliegt rtpniecisko
zveju publiskajos idenos, lai attistitu rekreacijas noliikos veicamas darbibas (Kalezers,
Plauzu ezers).

4. Informacija par iespgjamiem zuSu zvejas lieguma laikiem juras piekrastes
tdenos (Eiropas Savienibas Lauksaimniecibas un zivsaimniecibas ministru 2017.gada
decembra padomé pienemtais Iémums).

5. Par iesp&jamo sudrabzusu zveju un transport€Sanu no ieks$€jiem tideniem uz
vietam, kur tie brivi varétu turpinat migraciju uz juru.

6. Dazadi. Par padomes sastavu, dalibu padomes sédés un padomes darbibas
jautajumiem.

Sedé piedalas un to vada Latvijas iek$€jo un juras piekrastes @idenu resursu
ilgtspéjigas izmantoSanas un parvaldibas konsultativas padomes (turpmak —
Padomes) priekSsédétajs:

Dagnis Straubergs — biedribas “Latvijas Pasvaldibu savieniba” (turpmak — LPS)
parstavis, Salacgrivas novada domes priekSsédetajs.

Seéde piedalas Padomes sekretariata vaditajs:
Normunds Riekstin§ — Zemkopibas ministrijas Zivsaimniecibas departamenta
(turpmak — ZM ZD) direktors.

Séde piedalas sekojosi Padomes locekli:

Daiga Vilkaste — Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas (turpmak —
VARAM) Dabas aizsardzibas departamenta direktore;

Martins Balodis — MakskeréSanas intereSu grupas (turpmak — MIG) vaditajs;

Juris Danc¢auskis — Zvejniecibas intereSu grupas (turpmak — ZIG) parstavis;

Janis Pétermanis — ZIG parstavis.

Séde piedalas sekojosi Padomes padomdevéji:

Eriks Aleksejevs — Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinatniska institiita
,»BIOR” (turpmak — institiits BIOR) Zivju resursu p&tniecibas departamenta Ieksgjo
tidenu nodalas pétnieks;

Eduards Sprogis — Valsts vides dienesta (turpmak — VVD) Zvejas kontroles
departamenta lek$€jo idenu kontroles dalas vaditajs;




Jekabs Dzenis (Gitas Strodes vieta) - Dabas aizsardzibas parvaldes Dabas
aizsardzibas departamenta CITES nodalas vaditajs.

Séde piedalas sekojosi klatesoSie:
Oskars Dancauskis — SIA “Stagis 17 parstavis.

Sede nepiedalas sekojosi Padomes locekli:

Ricards Derkads — ZM ZD direktora vietnieks (atrodas arvalstu komand&uma);
Baiba Zasa — VARAM Vides aizsardzibas departamenta Udens resursu nodalas vecaka
eksperte;

Raimonds Indrans — LPS parstavis;

Imants Saulitis — MIG parstavis;

Ojars Bekeris — Udenu resursu apsaimniekoSanas un aizsardzibas intereSu grupas
vaditajs (turpmak — URIG);

Aivars Rungis — URIG parstavis;

Guntars Ezerin$ — Zemiidens medibu intereSu grupas (turpmak — ZMIG) vaditajs;
Olegs Jukna — ZMIG parstavis.

Sede nepiedalas sekojosi Padomes padomdevéeji:

Georgs Kornilovs — institlita BIOR Zivju resursu pétniecibas departamenta p&tnieks;
Miks Veinbergs — VVD Zvejas kontroles departamenta direktora vietnieks, Jiras
kontroles dalas vaditajs (atrodas arvalstu komand&juma).

Seédi protokole:
Inese Bartule — ZM ZD Zvejas parvaldibas un zivju resursu nodalas vaditaja vietniece.

Sedes gaita:
D.Straubergs atklaj sédi un iepazistina ar darba kartibas jautajumiem, ka ari

aicina N.Riekstinu sniegt Padomei informaciju par ZM apsprieSanai sagatavotajiem
jautajumiem atbilstosi darba kartibai.

Darba kartibas 1.jautajums -

N.Riekstins informg, ka:

1) atbilstosi padomes 17.10.2017. sédé nolemtajam (protokols 4.1-27/2/2017,
darba kartibas 1.punkts) ZM 10.11.2017. majaslapa www.zm.gov.lv publicgja sarakstu
ar kanaliem un caurtec€m, kuras biitu nosakams pavasara makskeréSanas aizliegums,
un nositija sarakstu ari public€Sanai www.copeslietas.lv. Visi makskeréSanas
lietprat&ji, entuziasti, interesenti un konkréto tidenu parzinataji tika aicinati iestitit savu
viedokli ZM lidz 10.12.2017. ZM aicinajuma noradija, ka Padomes ieskata biitu loti
svarigi noskaidrot, vai saraksta ieklautie tdeni biitu atbilstoSi zivju aizsardzibas
vajadzibam un tapéc taja saglabajami, ka ari, vai ir vél kadi citi — sarakstam
pievienojami kanali vai caurteces;

2) savu viedokli Iidz noraditajam terminam iesiitija tikai biedriba “Makskernieku
radosais klubs”, kas $ada saraksta izveid€ aicinaja ievérot piesardzibas principu, jO
patlaban nav pétijumu par konkrétajiem tideniem, ka art nav izdevies veikt kvalitativu
ekspertu aptauju. Tacu, lai nodro$inatu ilgtsp&jigu tidenu resursu izmanto$anu, varétu
veidot sarakstu ar kanaliem un caurtecém, kuras péc ekspertu atzinuma pavasari zivju
migracija nenotiek, attiecigi aizliegumam makskerét nav pamata;

3) ZM norada, ka nemot vé€ra zemo atsaucibu saraksta apsprieSanas gaita,
pagaidam var€tu ari atteikties no ta ieklauSanas Ministru kabineta 22.12.2015.



http://www.zm.gov.lv/
http://www.copeslietas.lv/

noteikumos Nr.800 “MakskeréSanas, vézoSanas un zemiidens medibu noteikumi”
(turpmak — MVZMN) un tad spéka paliktu iepriek$gjais reguléjums. Saraksta
icklausana MVZMN biitu svariga tad, ja nozimiga makskernieku sabiedribas dala
izraditu neapmierinatibu ar esoso situaciju, nemot véra, ka MVZMN 24.2.apakSpunkta
ir noteikts vispargjs aizliegums pilnigi visos kanalos un caurteces.

J.Dancauskis norada, ka ir tikai atseviski, zivju resursu aizsardzibas noliikos
svarigi kanali — Mersraga, Varkalu un Locu kanals, kuros pavasara makskeréSanas
aizliegums butu nosakams. Papildus norada, ka atseviskam zivju sugam, kuram tas ir
nepiecieSams, ir jau MVZMN noteikti savi lieguma laiki, savukart citam zivju sugam
sadi ieguves aizliegumi nav nepiecieSami. Rosina, ja nosaka konkrétas lieguma vietas
— kanalus vai caurteces, tad tas noteikumos ir janorada ar koordinatém vai ka citadi
geografiski jaidentificé un jaapraksta.

M.Balodis norada, ka MIG viedoklis nav mainijies — ir nepiecieSams
pamatojums, lai vispar noteiktu kadus aizliegumus. NepiecieSams izprast, kapec sadi
liegumi pastav, jo pavasara migracijas laika jau ir aizliegts paturét loma plesigas zivis,
savukart sargat nelimitétas zivis laika, kad plésigo un balto zivju populaciju dabiska
lidzsvara zudumu par labu baltajam zivim uzrada daudzi neatkarigi pétijumi, ir vismaz
nesaimnieciski. Turklat atseviski saraksta ieklautie kanali ir aizaugusi, tapéc nav
saprotams, kapec tajos biitu nepiecieSams uzturét speéka makskeréSanas aizliegumu
tapec, ka tajos makskeret vienkarsi nav iespgjams. Uzskata, ka MVZMN jau ir noteikti
dazadi liegumi gan attieciba uz zivju sugam, gan laivu izmantoSanu, tapéc neredz
24.2.apaksSpunktam lietderibu un tas buitu atcelams, iznemot atseviskas vietas, kuras ir
visparzinamas problémas ar negodpratigu makskernieku uzvedibu un kontroli,
piem&ram — Varkalu kanals.

N.Riekstin§ paskaidro, ka arT lieguma atcelSanai, ne tikai noteikSanai, ir jabit
pamatotai argumentacijai.

M. Balodis norada, ka vinam $aja jautajuma ir atkirigs viedoklis.

Padome diskut€, ka biitu nepiecieSams definét, kas ir kanals un kas caurtece, ka
ar1 to, ka ietverot MVZMN pielikumu ar konkrétu vietu sarakstu, tiktu noraditas
konkrétas tidensteces uz kuram Sis makskeréSanas liegums attiektos, tapec nebitu
nepiecieSami papildus skaidrojumi vai definicijas.

Par darba kartibas 1l.jautajumu, Padome vienojas, ka ZM uz nakamo
Padomes se&di izverteSanai un saskanoSanai sagatavos grozijumu priekSlikumus
MVZMN, kuros biis ietverts uz So bridi sagatavotais kanalu un caurteCu saraksts (81
protokola pielikums). Tapat Padome vienojas, ka Padomes locekli vel var iesutit
padomes sekretariatam savus priekslikumus un komentarus par kanalu un caurte¢u
sarakstu.

Darba kartibas 2.jautajums -

N.Riekstin§ informe:

1) par atsevisku TpaSnieku, kuriem pieder ezeri ar valsts zvejas tiesibam,
ierosinajumu svitrot tos no Civillikuma II pielikuma. Kopuma §aja pielikuma ir ieklauti
208 ezeri, kuros zvejas tiesibas pieder valstij. Minétaja ezeru saraksta ir ietverti
zivsaimnieciski svarigakie Latvijas ezeri, kuri nav ieklauti publisko ezeru saraksta
(Civillikuma 1 pielikums). Saskana ar Civillikumu $ie ezeri atrodas privatpersonu
Tpasuma, bet tas, kas mitinas tajos — zivis un v&zi, ir pilniga valsts kompetencé. Saja
gadijuma runa ir par atseviskiem Ludzas novada ezeriem, kas ir privati, bet ar valsts
zvejas tiesibam. Tie ir publiski pieejami, un zivju resursi tajos visiem ir brivi
izmantojami, pieméram, makSkergjot. Savukart ezera 1pasnieki vélas, lai zivju resursu




izmantotaji biitu tikai vini. Diemzel praksé tas diez vai var€tu sekmigi istenoties, ja
ezeram ir desmitiem TpaSnieku, ka rezultata tiem biitu griiti vienoties par ezera zivju
resursu kopigu izmantoSanu un apsaimniekosanu. Citadak uz So lietu varétu skatities,
ja ezeram biitu tikai viens vai divi Tpasnieki;

2) Ludzas novada pasvaldiba par minétajiem ezeriem ir rikojusi publisko aptauju,
un rezultati uzradija, ka iedzivotaji vélas saglabat publisku piekluvi Siem ezeriem un to
zivju resursiem. Ari pasvaldiba uzskata, ka iedzivotajiem biitu jadod iesp&ja izmantot
S0 ezeru zivju resursus un valstij biitu jasaglaba parvaldiba par tiem;

3) VARAM sadarbiba ar Tieslietu ministriju, ZM, Aizsardzibas ministriju,
Iekslietu ministriju un LPS ir uzdots Iidz 2019.gada 1.julijam sagatavot un iesniegt
izskatiSanai Ministru kabineta iesp&jamos grozijumus Civillikuma pielikumos, lai
aktualizétu publisko Gidenu sarakstu un Gdenu sarakstu, kuros zvejas tiesibas pieder
valstij. ZM ir parsutijusi VARAM informaciju par ieprickSminétajiem Ludzas novada
ezeriem, un VARAM veidota darba grupa talak vertes, vai Sie ezeri biiti iznemami vai
atstajami Civillikuma II pielikuma.

Padome pienem zinasanai informaciju par darba kartibas 2.jautadjumu un
uzskata, ka bitu nepiecieSams saglabat valsts zvejas tiesibas zivsaimnieciski
nozimigos privatos ezeros, lai iedzivotaji var€tu izmantot S0 ezeru zivju resursus.
Turklat pasvaldibam uz vietas, sadarbojoties ar ezeru Ipasniekiem un citiem
interesentiem, biitu javerte katrs konkréts gadijums.

Darba kartibas 3.jautajums —

N.Riekstin§ inform& par atsevisku paSvaldibu priekSlikumiem aizliegt
ripniecisko zveju publiskajos tidenos, lai attistitu rekreacijas noliikos veicamas
darbibas un norada, ka $ada tendence aizvien picaug. Ta pieméram, 2017.gada beigas
ZM sanéma ierosindjumu par riipnieciskas zvejas aizlieguma noteikSanu Kalezera —
pasvaldiba v€las atteikties no ripnieciskas zvejas, jo Saja ezera tiek organizeta licencéta
makskeréSana, ka ar ta vélas attistit rekreacijas noliikos veicamas darbibas. Saskana ar
Zvejniecibas likuma 16.panta piekto dalu, zivju resursu saglabaSanas noltikos, ka art
rekreacijas nolikos veicamo darbibu attistiSanai, paSvaldibai ir tiesibas ierosinat
ripnieciskas zvejas aizliegumu tas administrativaja teritorija esoSajas udenstilpées.
BIOR $aja sakara jau ir sniedzis atzinumu, ka zivju resursu saglabasanas nolukos
rupnieciska zveja Kalezera nav aizliedzama, tacu $adu aizliegumu var noteikt, ja
pasSvaldiba vélas ezera attistit rekreacijas noliikos veicamas darbibas. Art no VARAM
ir sanemts saskanojums Sada aizlieguma noteikSanai Kalezera, tapeéc ZM gatavos
grozijumus Ministru kabineta 02.05.2007. noteikumos Nr. “295 ‘Noteikumi par
ripniecisko zveju ieksgjos tidenos” un 29.4.apakSpunkta uzskaitito ezeru, kuros visu
gadu ir aizliegta riipnieciska zveja, saraksts tiks papildinats ar Kalezeru.

D.Straubergs piekrit, ka §1 tendence biis arvien straujaka, jo paSvaldibas
apsaimniekojot Gidenstilpes vélas giit no tam maksimalu labumu. Un, ja to sniedz
rekreacijas darbibas, tad tas izvelas tdenstilp€ attistit tiesi §is darbibas, nevis veicinat
ripniecisko zveju.

Padome pienem zinasanai informaciju par darba kartibas 3.jautajumu.

Darba kartibas 4. un S. jautajums —

N.Riekstin$ informée par to, ka:

1) 2017.gada decembra Eiropas Savienibas Lauksaimniecibas un zivsaimniecibas
ministru padome kopa ar 2018.gada nozvejas kvotu regulu tika pienemta ari ta saucama




“Zusu deklaracija”. Deklaracija ir politiska apnemsanas rikoties, lai nodro$inatu zusu
krajumu stavokla uzlaboSanu, tai skaita ierobezojot zvejas aktivitates. Savukart
nozvejas kvotu regula nosaka, ka katrai dalibvalstij savos juras tidenos piecu ménesu
perioda laika no septembra lidz janvarim ir janosaka tris ménesu zusu zvejas liegums.
Latvija tiek planots noteikt, ka jiras piekrastes tidenos, veicot zveju un makskergjot,
zusus nedrikst€s paturt. Visi nejausi nokertie zusi biis atlaizami dzivi atpakal jiira.
Turklat §is zvejas liegums janosaka ménesos, kad statistiski ir vislielakas zuSu nozvejas.
Lai gan Latvijas zuSu nozvejas nav lielas un pagajusogad jiras piekrastes tidenos
nokerti vien 84,7 kg, tomér Latvijai biis janosaka zuSu zvejas ierobeZojumi tajos
ménesos, kad tiek nokerts vairak zusu. Tie ir noradita perioda septembris, oktobris un
novembris. AtseviSkas nianses saistiba ar aizlieguma noteikSanu vél tiks precizétas;

2) augstakminétaja Eiropas Padomes deklaracija dalibvalstu iesp&jamo aktivitasu
starpa ir paredzets apsvert arl pasakumu — sudrabzuSu transport€Sana no iek$gjiem
fideniem uz vietam, no kuram tie brivi varétu noklut talakai migracijai uz juru.
Apspriezot So jautajumu ar BIOR, tika secinats, ka Sada veida pasakums varétu tikt
Istenots ar1 Latvija. Saskana ar BIOR viedokli potenciali vislabaka vieta, kur So
pasakumu Tstenot, blitu Raznas ezers, jo Sobrid zusu specializéta zveja ezera nenotiek,
bet to sudrabzusu, kuri uzsakus$i migraciju uz juru, mirstiba ir Joti augsta, jo migracijas
cela atrodas vairaki HES’i ar turbinam. Lidz ar to tiktu samazinati arT zu$u mirstibas
raditaji. Finans€jums $§im pasakumam varétu tikt paredzéts no Zivju fonda.

Padome pienem zinasanai informaciju par darba Kkartibas 4. un
5.jautajumu, un aicina ZM ar1 turpmak informét (elektroniski) par $o jautajumu talako
virzibu.

Darba kartibas 6. jautajums —

D.Straubergs un N.RiekstinS iepazistina Padomi ar Padomes séZu apmekl&juma
statistiku un norada, ka butu nepiecieSams Padomes darbiba veikt attiecigus
uzlabojumus un izmainas.

Padomei tiek uzdoti sekojosi jautajumi:

1) varbut Padomes sastava biitu lietderigi saglabat tikai vienu VARAM parstavi?
Saskana ar Padomes s€Zu apmekl&juma statistiku otrs VARAM parstavis nav piedalijies
neviena Padomes sede.

D.Vilkaste piekrit, ka no VARAM Padomes sastava biitu saglabajams tikai viens
parstavis, jo otra delegéta parstavja kompetence isti neatbilst Padomes darbibas
aptverumam, ka ari apstiprina, ka viens VARAM parstavis varétu pilniba nosegt
VARAM kompetences jautajumus, kurus skata §1 Padome.

2) vai biitu lietderigi zemiidens medibu intereSu grupu ieklaut maksSker&Sanas,
véZoSanas un zemiidens medibu intereSu grupa, kura tad aptvertu visus zivju resursu
izmantotajus, kuri ieglist zivis un vézus rekreacijas noliikos? Lidz ar to divu intereSu
grupu Cetru parstavju vieta apvienoto grupu Padome parstaveétu tikai divi parstaviji.
Saskana ar Padomes sézu apmekl&juma statistiku zemudens medibu grupas divi
parstavji 2016. un 2017.gada nav piedalijusSies neviena Padomes s€de.

M. Balodis informé, ka sabiedrisko organizaciju interese par darbibu Padomé
var€tu uzlaboties, ja ZM vairak dalitos ar informaciju un aktualitatém, kas skar Latvijas
iekS€jos un juras piekrastes fidenus. M.Balodis aicina ZM vairak uzticéties MIG
izdiskutétam viedoklim, ka arT inform&t MIG par viedokliem un véstulém, kuras ZM
sanem no tam makSkernieku organizacijam, kas nav iesaistitas Padomes darba.



Padome vienojas, ka zemiidens medibu intereSu grupa un makskeréSanas
intereSu grupa varétu tikt apvienotas vienota maksker&Sanas, vézoSanas un zemudens
medibu intereSu grupa, kura aptvertu visus zivju resursu izmantotajus, kuri iegiist zivis
un vézus rekreacijas noliikos.

3) vai Padomei, nemot véra s€zu apmekl&jumu statistiku, japienem lémums un
ZM bitu janosita attiecigajam institiicijam vai intereSu grupam véstules ar luigumu
Padomes sastava deleggt citu parstavi, ja tas tris reizes péc kartas neattaisnojosu iemeslu
del nav piedalijies Padomes sédés (Padomes nolikuma 13.punkts)?

Padome vienojas, ka Padomes nolikuma javeic atbilsto$i iepriek§ parrunatie
grozijumi, lidz ar to nebiis nepiecieSamiba liigt jaunu deleg&jumu.

N.Riekstin§ aicina D.Straubergu lugt LPS delegét darbam Padomé vél vienu
jaunu parstavi, jo R.Indranam vairs nav LPS un Burtnieka novada paSvaldibas
parstavniecibas tiesibas.

4) vai Padomes sédes biitu sasaucamas péc nepiecieSsamibas, bet ne retak ka divas
reizes gada? Pasreiz Padomes sédes ir jasasauc ne retak ka reizi ceturksni.

Padome vienojas, ka sézu sasaukSanas biezums varétu palikt l1dzsingjais, ja tiks
veikti grozijumi Padomes nolikuma, kas paredz€s iesp&amibu sédes sasaukt un
lémumus pienemt ar elektroniski.

5) atsevisku aktualu jautajumu izskatiSanai, ka ari Padomes s€zu operativakai
norisei, ZM piedava radit iesp&ju Padomes s€des sasaukt elektroniski un ari lémumus
pienemt elektroniski.

Padome atbalsta priekSlikumu s@des sasaukt elektroniski un ari I€mumus
pienemt elektroniski.

ZM un nakamo Padomes s€di sagatavos apsprieSanai attiecigus grozijumus
Padomes nolikuma (Ministru kabineta 30.09.2014. noteikumi Nr.592).

Sédes nobeiguma Padome diskutg par atseviskiem Sogad aktualiem jautajumiem,
kas biitu Padomes kompetence un attiecigi apspiezami Padomes sédes.

Padomes sekretariata vaditajs: N.Riekstins



