Latvijas ick3€jo un jiiras piekrastes fidenu resursu ilgtspejigas izmantoianas un parvaldibas
konsultativas padomes sédes
PROTOKOLS
Riga
2017.gada 24.marta Nr.

Sedes norises vieta un laiks; Zemkopibas ministrija, Republikas laukums 2, 1419.telpa, no
plkst.10:00 lidz plkst.11:30.

Darba kartiba:
1 Informacijas apkopojums un secinajumi par iesp&jam izveidot kandlu un caurtetu sarakstu, kuros
pavasari biitu nosakams zivju ieguves liegums.

2. Informacija un diskusija par zivju sugdm, kuras tick papildinatas dabiskajos Gidenos (piemé&ram,
Aliiksnes ezera gadijums saistiba ar planoto varaviksnes forelu ielaidanu).

3. Informacija un diskusija par aktualajiem jautdgjumiem ick3gjo Gdequ zveja (saistibd ar négu zveju
Daugava).

Sedé _piedalas un to vada Latvijas iekS&jo un juiras piekrastes iidenu_resursu ilgtspéjigas
izmanto$anas un parvaldibas konsultativas padomes (turpmak — Padomes) priekSsedetajs:
Dagnis Straubergs — biedribas ,Latvijas Padvaldibu savieniba” (turpmak — LPS) parstavis,
Salacgrivas novada domes priek¥s&detajs.

Sedé piedalas Padomes sckretariata vaditajs:

Normunds Riekstin¥ — Zemkopibas ministrijas Zivsaimniecibas departamenta (turpmak - ZM ZD)
direktors.

Sedé piedalas sekojosi Padomes locekli:

Riéards Derkaés — ZM ZD direktora vietnicks;

Juris Dan¢auskis — Zvejniecibas intere$u grupas (turpmak — ZIG) vaditajs;

Janis Petermanis — ZIG parstavis;

Ojars Bekeris — Gidenu resursu apsaimnieko$anas un aizsardzibas intereu grupas vaditajs (turpmak
- URIG); -

Aivars Rungis — URIG parstavis;

Daiga Vilkaste — Vides aizsardzibas un regionalas attistlbas ministrijas Dabas aizsardzibas
departamenta direktore.

Sedé piedalas sekojofi Padomes padomdevéji:

Eriks Aleksejevs — Partikas drosibas, dzivnieku veselibas un vides zinamiska institiita ,,.BIOR”
(turpmak — institits BIOR) Zivju resursu p&tniecibas departamenta Iek3gjo fidenu nodalas petnieks;
Georgs Kornilovs — institita BIOR Zivju resursu pétniecibas departamenta p&tnieks;

Eduards Sprogis — Valsts vides dienesta (turpmak — VVD) Zvejas kontroles departamenta Iek3gjo
idenu kontroles dalas vaditajs;

Miks Veinbergs — VVD Zvejas kontroles departamenta direkiora vietnieks, Juras kontroles dalas
vaditajs; '
Jekabs Dzenis - Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) Dabas aizsardzibas departamenta
CITES nodalas vaditdjs (G.Strodes vieta).

Sedé nepiedalis sekojosi Padomes locekli:

Baiba Zasa — VARAM Vides aizsardzibas departamenta Udens resursu nodalas vecaka eksperte;
Martin$ Balodis — Mak¥ker&Sanas intere3u grupas (turpmak —MIG) vaditajs;

Imants Saulitis — MIG parstavis;

Raimonds Indrans — 1.PS pérstavis;

Guntars Ezerig§ — Zemiidens medibu intere3u grupas (turpmak — ZMIG) vaditajs;

Olegs Jukna — ZMIG parstavis.

Sede nepiedalas sekojofi Padomes pademdevéji:
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Gita Strode — DAP Dabas aizsardzibas departamenta direktore (aizstdj J.Dzenis);

Sedes piedalas sekojoSi klatesoSie:

Didzis Ustups — institiita BIOR Zivju resursu p&tniecibas departamenta vaditajs;

Janis Birzaks — institita BIOR Zivju resursu pétniecibas departamenta Iek$&jo Gdenu nodalas
vaditdjs;

Inese Bartule - ZM ZD Zvejas parvaldibas un zivju resursu nodajas vaditaja vietniece.

Sedi protokolé:
Ilze Rutkovska — ZM ZD Zvejas parvaldibas un zivju resursu nodalas vecaka referente.

Sedes gaita:

D.Straubergs iepazistina ar s€des darba kartibas jautdgjumiem.

P&c D.Strauberga ierosindjuma tiek mainTta darba kartibas jautdjumu izskati$anas seciba, parcelot
darba kartibas 1.jautajumu uz vélaku laiku, lai kddi no padomes locekliem, kas ierastos uz sédi ar
kav&sanos, biitu iespgja piedalities diskusija par So jautdjumu.

Darba kariibas 2.jautdjums - Informicija un diskusija par zivju sugam, kuras tiek papildinatas
dabiskajos Gidenos (piemé&ram, Aliksnes ezera gadijums saisiibd ar planoto varaviksnes forelu
ielai%anu).

N.Rieksting informg, ka ir sapemta Vides konsultativas padomes (turpmak — VKP) v&stule, kura
pausts satraukums par to, ka Aliiksnes ezerd tiek planota varaviksnes foreles ielaiSana, kas VKP
ieskata ir uzskatdma par Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 18.panta prasibu neievEroZanu.
Sadarbojoties VARAM, ZM un instititam BIOR, ir sagatavota atbildes véstule VKP, kura noradits,
ka varaviksnes forele dabiskajos fidenos kop§ pagajusa gadsmita ir ielaista daudzas reizes, ka ari ta
plagi tiek audzeta atklatas akvakultiiras platibas, tadg] ta vairs nevar tikt uzskatita par Latvija
nesastopamu un tai neraksturigu sugu. Lidz institiitu BIOR sniegt savus komentarus 3aja sakara.

E.Aleksejevs atzimé, ka jautdjums nav viennozimigs. Latvijas invazivo sugu saraksta varaviksnes
forele nav ieskaitita, savukart Sugu un biotopu aizsardzibas likumia tiek runats par Latvijai
neraksturigdm sugam, radot jautdjumu, kas ir un kas nav Latvijas dabai raksturigas sugas, jo
varaviksnes forele Latvijas daba ir sastopama jau kop§ 1930, gadiem. Lidz $im Latvija veikta
varaviksnes forelu ielaiSana dabiskajos Gidepos nav devusi ekonomisko efektu. Vienlaikus nav
noverots, ka 8T suga nodaritu kadu redzamu kait&jumu dabai un viet&jai ihtiofaunai, vienigi Aluksnes
ezerd ta iesp&jams varétu atstat kadu ietekmi uz repSa populaciju. Vienlaikus skaidrs, ka varaviksnes
forelu iclai$ana Aliksnes ezera tiek planota ar merki piesaistit tiristus — makskerniekus.

D.Ustups norada, ka ir pieejamas vairak neka 20 zinatniskas publikicijas, kuras atspogulota citu
valstu pieredze saistiba ar varaviksnes forelu ielaiSanu dabiskajas ddenstilp&s, un tikai viena no tam
ir norades uz nelielu negativu ietekmi.

J.Birzaks atzimg, ka pedgjo 24 gadu laika nav izdevies atrast pieradijumus, ka §7 suga biitu spgjiga
vairoties dabiskaja vidé un ta ir atkariga tikai no 3o zivju ielaianas.

J.Danc¢auskis izsaka baZas, ka varaviksnes forelu ielaiana ezeros tiri teor&tiski nakotné var&tu radit
problémas zvejniekiem, jo licencétas makskeré3anas attisttba varétu veicindt rlipnieciskas zvejas
aizliegumu noteikSanu ezeros.

N.Riekstin$ norada, ka tas ir pilnigi normali, ka katra pa3valdiba mekle iespgjas, ka palielinat savu
Gdenu vertibu un veicinat tarisma attstibu. Varaviksnes forelu iclaianu nevajadzeétu saistit ar
riipnieciskds zvejas samazinasanu, jo padvaldibas var lemt par zvejas samazinasanu neatkarigi no
kadu zivju sugu ielai%anas.



J.Dzenis informé, ka Sobrid DAP ir sapgmusi Aliiksnes pa$valdibas iesniegumu ar ligumu saskanot
varaviksnes fore]u ielaiSanu Aliiksnes ezera. DAP ir Ingusi VARAM, Partikas un veterinaro dienestu
un institiitu BIOR sniegt savu vertgjumu $aja jautdjumai, jo nepiecieSams tikt skaidriba, vai 3aja
gadijuma ir nepiecie$ama introdukcijas vai ielaifanas atlauja. Piekrit, ka vajadz&tu precizak noteikt,
kuras ir Latvijas dabai raksturigas sugas. lerosina, ka vargtu tikt izstradats dokuments, kura tiktu
uzskaititas Latvijas dabai raksturigas zivju sugas.

N.Riekstin$ aicina DAP zinot par informiciju, kas tiks sanemta no kompetentajam valsts
institcijam $aja jautdjuma, un par ta talako virzibu.

D.Straubergs atzimg, ka ir jarespekié zinatnieku viedoklis un ar7 Aliiksnes pa$valdibas vélme
iclaist Aliksnes ezera varaviksnes foreles par saviem lidzekliem. Padomei nevajadz&tu biit
iebildumiem, ciktal varaviksnes forelu ielai3ana notiek likuma ietvaros.

Padome informiciju par darba kartibas 2.jautijumu pienem zinafanai.

Darba kartibas 3.jautajums - Informacija un diskusija par aktualajiem jautajumiem iekigjo
fidenu zveja (saistiba ar négu zveju Daugava).

N.Riekstin$ informg, ka n8fu zvejnicki Daugava bija ielikusi vairak zvejas riku neka bija atlauts.
Sis jautgjums tika skatits arT Saeimas Vides apakskomitejas s€de. Aicina institiitu BIOR sniegt
informaciju par négu stavokli Daugava, ka arT viedokli par iespgjamam izmainam négu zvejas
regulacija.

D.Ustups informg, ka 1idz $im speciali, padzilinati p&tfjumi par négiem nav veikti. Daugavas HES
kaskade ir ictekm&jusi négu biologiju un zveju, Iidz ar to dabiskas iespgjas n&gim atraZoties
Daugava ir mazas. Pastav iespgja, ka néga krajumus Daugava varétu zvejot pietickosi brivi, nemot
vérd to, ka tas $eit dabigi vairoties nevar. Tomér no sakuma bitu izvért&jams jautajums, vai négi
varétu no Daugavas iet atpakal ara jliras piekrast® un péc tam aizmigrét vz citdm blakus eso3am
upém, lai tur nirstotu. Lai to precizak noteiktu, ir nepiecieSams zinatnisks p&tjjums.

N.Riekstip$ norada, ka ir nepiecieSamas skaidras institiita BIOR rekomendacijas, lai ZM varétu
virzit jebkadas zvejas limitu izmainas Ministru kabineta noteikumos, kas veicindtu pieejamo négu
resursu maksimalu izmanto3anu. Atgadina, ka papildus pa$valdibu ierosindjumiem institfits BIOR
var arT pats iniciét nozvejas limitn izmainas, ja saskata, ka §ada iespgja pastav.

D.Ustups aicina ndkotn& apsvert iesp&ju upes négu parvesanai pari Rigas HES un ievieSanai Ogres
upé, kur jau ir sastopams strauta ngis, kas norada, ka $aja upg ir négim atbilsto$as dzivotnes. Tapat
ari atzImg, ka HES turbinas nenodara négiem bitisku kait€jumu to lejupmigracijas laika.

N.Riekstin$ icrosina, ka varétu izskatit iespju zvejnickiem paliclinat négu nozvejas iesp&jas ar
nosacTjumu, ka dala no nozvejotajiem nggiem tiktu parcelta par Rigas HES, lai aug§pus€ varétu
notikt narsts un attistities dabiga n€gu populacija.

J.Birzaks piekrit, ka §ada iesp&ja blitu jamégina. Negu ievieSanu varétu apsvért ne tikai Ogres upé,
bet arT Venta virs rumbas un Salaca virs Staiceles aizsprosta.

R.Derkaés informé, ka piedalas Rigas pilsStas padvaldibas zvejniecibas komercdarbibas
licencésanas komisija, tapec aicinas komisiju pret zvejas noteikumu parkap&jiem piemérot
attiecTgus mérus, jo $ada méroga limitu parkapums nav pielaujams.



D.Straubergs pickrit, ka jabiit stingriem attiectba pret zvejas noteikumu parkapé&jiem un japiemero
attiecigi sodi.

Padome piepem zinaSanai informaciju par darba kirtibas 3.jautdjumun un atbalsta ideju
meginat paplasinit n8gu vairosanas aredlu, uz narstu migrgjo¥os négus parcejot virs upes esodajiem
aizsprostiem.

Darba kartibas 1.jautajums - Informicijas apkopojums un secinajumi par iespgjam izveidot
kanalu un caurtecu sarakstu, kuros pavasari biitu nosakams zivju ieguves liegums.

D.Straubergs informée, ka Sis jautdjums ir skatits jau ieprick$Sjas Padomes s&d&s un Sobrid ir
izveidots saraksts ar kandliem un caurtec€m, kuras var&tu tikt izvertéta maksker&sanas lieguma
noteik3anas iesp&ja. Par sagatavoto sarakstu ir sanemti komentari no DAP, VVD un institiita BIOR,
bet diemZ&l makskernieki savus komentarus nav sniegusi. Ir japiepem Iemums, vai Padome mégina
$aja jautajuma un Ministru kabineta noteikumos ko mainit, nosakot atseviskas vietas, kur pavasara
mak3kereianas liegums biitu saglabajams, vai arl noteikumi paliktu bez izmaindm.

J.Dandauskis pauz viedokli, ka, nosakot atsevilkas vietas, kur tiktu saglabdts pavasara
makskerg&sanas liegums, vajadz&tu tas skaidrak identifict, nosakot arT to konkrétas koordinatas.

Padome diskusijas rezultata vienojas, ka jautdjuma izskatiSana biitu tilak novirzama uz MIG un
URIG, sagaidot no tam komentarus un apsvérumus par katru no saraksta ietvertajiem kanaliem un
caurtecEm, vai, ja nepiecieams, to atsevidkiem posmiem. Padomei atgriezties pie 3T jautdjuma
apspriefanas pec attiecTgo atzinumu sanemsanas no MIG un URIG.

Padomes sekretariata vaditajs: § /

N.Riekstins



